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NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACIJA

AUDRIAUS CININO BIOGRAFINE PAZYMA

Vardas, pavardé

Gimimo data ir vieta

ISsilavinimag

DARBO PATIRTIS

199102 - 199311

199311 - 200210

200210 - iki siol

2014-04-14 Nr. &0~ 634~ /i-ﬂj
Vilnius

AUDRIUS CININAS

1965 m. liepos 15 d.
Vilnius

Aukstasis, 1991 m. Vilniaus universitetas
Teisininko kvalifikacija.

Nusikaltimy tyrimy departamentas prie
Lietuvos Respublikos Generalings
prokuratiiros, Traky rajono tardytojas

Traky rajono apylinkés teismas, teiséjas
Vilniaus miesto apylinkés teismas, teiséjas

(Vilniaus miesto 2 apylinkés teismas iki
2012-12-31)

Teiséjy etikos ir drausmeés komisijos 2013-05-06 i§vada Nr. 58P-1 ( Vilniaus miesto apylinkés
teismo teiséjo Audriaus Cinino pasisakymai neatitinka teiséjy etikos).

Administravimo skyriaus vyriausioji specialiste,

einanti vedéjos pareigas

l@- Ina Balnyte




NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACIJA

Valstybés biudietiné jstaiga, L. Sapiegos g. 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8 5) 268 5186, faks. (8 5) 268 5187, el. p.
info@teismai.It,

Duomenys kaupiami ir saugomi Juridiniy asmeny registre, kodas 188724424

Pazyma apie apylinkés teismo teiséjo darbg

Teis¢jas: Audrius Cininas, Vilniaus miesto apylinkés teismas

2014-04-24 Nr. 34~ 69/~ (1.54)

2011-2013 2013 2012 2011
metai metai] metall  metai
I$nagrinéta byly ir procesiniy dokumenty per ménesj (darbo kravis):
Teiséjo 58.77)  58.77 0.00 0.00
Apylinkiy teismuose 70.15 71.58 71.79 67.08
I¥nagrinéta baudziamuyju byly
1§ viso 115 115 0 0
I juy priimant nuosprend;] 74 74 0 0
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)*
Teiséjo ' ' 164 164 0 0
Apylinkés teisme 120 120 0 0
Apylinkiy teismuose 113 117 109 114
Apskysta nuosprendZiy 23 23 0 0
Apskysty nuosprendziy procentas 31 31 0 0
Pakeista nuosprendziy 0 0
Panaikinta nuosprendZiy 2 2 0 0
Priimtu nuosprendziy stabilumas:
Teiséjo 98.26 98.26
Apylinkiy teismuose 98.49 98.51 98.670 9825
Apskysty nuosprendZiy stabilumas:
Teiséjo 91.30; 91.30
Apylinkiy teismuose 90.55 89.43 91.42, 90,70
Enagrinéta civiliniy byly
I8 viso 0 0 0 0
18 jy priimant sprendima 0 0 0 0
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmeé (dienos)**
Teis¢jo 0 0 0 0
Apylinkés teisme 102 102 0 0
Apylinkiy teismuose 88 86 84 95
Apskysta sprendimy 0 U 0 0
Apskuysty sprendimy procentas 0 0 0 0
Pakeista sprendimy 0 0 0 0
Panaikinta sprendimy 0 0 0 0

Priimty sprendimy stabilumas:




Teiséjo
Apylinkiy teismuose 99,59, 99,67 9955 99.56
Apskusty sprendimuy stabilumas:
Teis¢jo
Apylinkiy teismuose 85.05 87.79 84.00 83.33
ISnagrinéta administraciniy teisés paZeidimu byly
1§ viso 520 520 0 0
Apskysta nutarimy 29 29 0 0
Pakeista nutarimy 2 2 0 0
Panaikinta nutarimy 4 41 0 0
Priimtu nutarimy stabilumas:
Teiséjo 99.23 99.23
Apylinkiy teismuose 98.95 08.92 98.84 99.07
Apskysty nutarimy stabilumas:
Teiséjo 86.21 86.21
Apylinkiy teismuose 79.95 80.78,  79.60;  79.36
[$nagrinéta ikiteisminio tyrimo dokumenty 0 0 0 {0
I$nagrinéta teikimy ir praSymy baudziamyjy byly 35 35 0 0
vykdymo procese
I8$nagrinéta pra§ymu dél proceso atnaujinimo 0 0 0 0
IS$nagrinéta praSymy civilinig byly vykdymo procese 0 0 0 {
I$nagrinéta pra§ymuy A TP byly vykdymo procese 27 27 0 0

* vidutiné baudZiamujy byly nagrinéjimo trukmé skaiGiuojama tik i§ byly, kurios i8nagrinétos

priimant nuosprendj.

** viduting civiliniy byly nagrinéjimo trukmé skaidiuojama tik i3 byly, kurios iSnagrinétos

priimant sprendima.

P . . - I
Teiseés skyriaus vedéja @l“f
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NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACLJA

Valstybés biudZeting istaiga, L. Sapiegos g. 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8 5) 268 5186, faks. (8 5) 268 5187, el p.
info@teismai.lt.
Duomenys kaupiami ir saugomi Juridiniy asmeny registre, kodas 188724424

Pafyma apie apylinkés teismo teis¢jo darba
Teiséjas: Audrius Cininas, Vilniaus miesto 2 apylinkés teismas

2014-04-24 Nr. 38- 694~ 14 54)

[2011-2012 metai 2012 metai} 2011 metai

Tinagrinéta byly ir procesiniy dokumenty per ménesj (darbo kravis):

Teisejo 60.01 51.23 68.78
Apylinkiu teismuose 69.44 71.79 67.08
I$nagrinéta baudziamyjy byly

1§ viso 175 94 81
I3 jy priimant nuosprend] 110 63 47
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)*

Teisejo 128 137 114

Apylinkés teisme 121 119 124

Apylinkiy teismuose 111 109 114
Apskysta nuosprendZiy 36 22 14
Apskysty nuosprendZiy procentas 33 35 30
Pakeista nuosprendziy 10 5 5
Panaikinta nuosprendZiy 4 3 1
Priimty nuosprendziy stabilumas:

Teiséjo 97.71 96.81 08.77

Apylinkiy teismuose 98.47 98.67 98.25
Apskusty nuosprendZiy stabilumas:

Teiséjo 88.89 86.36 92.86

Apylinkiy teismuose 91.05 91.42 90.70

I$nagrinéta civiliniy byly

IS viso 0 0 0
18 jy priimant sprendimg 0 0 0
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé {dienos)**

Teiséjo 0 0i 0

Apylinkeés teisme 111 97 127

Apylinkiy teismuose 89 84 935
Apskusta sprendimy 0 0 0
Apskysty sprendimy procentas 0 0 0
Pakeista sprendimy 0 0 0
Panaikinta sprendiny 0 0 0

Priimty sprendimy stabilumas:

ITeiséjo




| Apylinkiy teismuose 99.56! 99,55 99.56
Apskystu sprendimu stabilumas:
Teiséjo
Apylinkiy teismuose 83.68 84.00 83.33
ISnagrinéta administraciniy teisés pazeidimy byly
13 viso 756 263 493
Apskysta nutarimy 45 28 17
Pakeista nutarimy 7 5 2
Panaikinta nutarimy 10 8 2
Priimty nutarimy stabilumas:
Teiséjo 98.68 96.96 99.59
Apylinkiy teismuose 98.96 98.84 99.07
Apskustu nutarimy stabilumas:
Teiséjo 77.78 71.43 88.24
Apylinkiy teismuose 79.49 79.60 79.36
I$nagrinéta ikiteisminio tyrimo dokumenty 7 6 1
[¥nagrinéta teikimy ir praSymy baudZiamuyjy byly 105 55 50
vykdymo procese
[$nagrinéta praSymy dél proceso atnaujinimo 0 0 0
ISnagrinéta pra§ymy civiliniy byly vykdymo procese 0 0 0
[$nagrinéta praSymy ATP byly vykdymo procese 358 155 203

* vidutiné baudZiamyjy byly nagrinéjimo trukmé skaitiuojama tik i byly, kurios iSnagrinétos

priimant nuosprend;.

** yiduting civiliniy byly nagrinéjimo trukmé skai&iuojama tik i$ byly, kurios i$nagrinétos

pritmant sprendima.

P
Teisés skyriaus vedéja @Mf Ernesta Sakalauskiene




NUOLATINE TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO KOMISIJA

o ISVADA
DEL TEISEJO AUDRIAUS CININO VEIKLOS VERTINIMO

2014 m. baland%io 15 d. Nr, 48P-64-(7.8.4)
Vilnius

Nuolating teiséjy veiklos vertinimo komisija (toliau — Komisija), 2014-04-15 posédyie
18analizavosi Vilniaus miesto apylinkés teismo teiséjo Audriaus Cinino veiklos vertinimui pateiktus
dokumentus; atspindinéins Teisejy veiklos vertinimo tvarkos aprafo 7-§ punktuose nustatytus su teiséjo
profesine veikla susijusius veiksnius, ir iSklausiusi teiséjo A. Cinino pasiskinimus ir atsakymus i
Komisijos nariy pateiktus klausimus,

nustate:
A. Cininas turi beveik dvideSimties su puse mety teis¢jo darbo patirti, mue 2002 mety spalio
ménesio ¢ina Vilnians miesio apylinkés teismo (iki 2012-12-31 Vilniaus miesto 2 apylinkés. teismas)

teiséjo paréigas. Teiséjas nagrinéja baudZiamasias ir administraciniy teisés paZeidimy bylas, pra$ymus ir
teikimus $ig byly vykdymo procese, ikiteisminio tyrimo dokumentus.

IS Nacionalinés teisray administracijos. pateikty statistiniy duomeny apie teiséjo A. Cinino veikly
2011-2013 metais matyti, jog teiséjo vidutinis darbo kriivis buvo maZesnis u teiséjy darbo kriivio
vidirk} Salies apylinkiy teismuose (2011-2012 mietais teiséjo — 60,01, apylinkiy teismuose — 69,44,
2013 mietais teisejo — 58,77, apylinkiy teismuose — 71,58).

Teiséjo A. Cinino vidutiné baudZiamosios byles nagrinéjimo trukme 2011-2013 buvo ilgesné nei
kity apylinkiy teismy teis¢jy vidutine baudZiamosios bylos nagrinéjimo trukmé (2011-2012 metais
teiséfo — 128 dienos, apylinkiy teismuose — 111 dieng, 2013 metais teiséjo — 164 dienos, apylinkiy
teismuose ~ 117 diemy). Siose bylose teiséjo priimty procesiniy sprendimy stabilumo rodiklis atitiko
respublikos vidurkj, o apeliacine tvarka apskysty - 2011-2012 metais buvo Femesnis (teiséjo — 88,89%,
apylinkiy. teismuose ~ 91,18%), 2013 metais ~ aukStesnis (teiséjo— 95,65%, apylinkiy teismuose
92,24%) uz Sio rodiklio vidurkj apylinkiy teismuose. Vilniaus apygardos teismo pateiktais duomenimis,
2011-2013 metais keturiolika teiséjo A. Cinino baud¥iamosiose bylose priimty procesiniy sprendimy
apeliacine tvarka buvo pakeista ir penld procesiniai sprendimai panaikinti. Procesiniai sprendimai buve
panaikinti dél to, kad teismas priémeé priestaringa nuosprend], kurio argumentai priedtarauja i¥vadoms:
nepagrjstai netenkino prafymo dél kaltinamojo atidavimo pagal laidavima; dél netinkame jrodymy ir
bylos aplinkybiy vertinimo. Procesiniai sprendimai buvo pakeisti dél netinkamai pritaikyto baudZiamojo
jstatymo skiriant bausme; dél teismo i§vady neatitikimo bylos aplinkybems; dél netinkami i8spresty kity
nuosprendZio klausimy,

Teiséjas A. Cininas atkreipé Komisijos démes;i j tai, kad teiséjo vidutiné baudZiamosios bylos
nagrinéjimo trokmé 2013 metais turéty biti 102 dienos. PaZymétina, kad Nacionalinés teismy
adiministracijos 2014 m. vasario 17 d. pafymoje Nr. 3R-337-(2.51) teis¢jo vidutiné baudZamosios bylos
nagringjimo trukmé (164 dienos) nurodyta teisingai, kadangi vidutiné baud#amujy byly nagringjimo
trukmé skaiCiuojama tik i¥ byly, kurios iSnagrinétos priimant nuosprend;.

Teis¢jo A. Cinino administraciniy teisés paZeidimy bylose 2011-2013 metais priimty procesiniy
sprendimy stabihumo rediklis atitiko respublikos vidurki, o apeliacine tvarka apskysty —2011-2012 metais
buvo Zemesnis (tefséjo ~ 77,78%, apylinkiy teismuose — 79,49%), 2013 metais - aukStesnis (teisejo —
85,71%, apylinkiy teismuose — 81,52%) u¥ $io rodiklio vidurkj apylinkiy teismuose. Vilniaus apygardos
teismo pateiktais duomenimis, 2011-2013 metais devyni teisgjo Siose bylose priimti procesiniai
sprendimai apeliacine tvarka buvo pakeisti ir keturiolika panaikinty, taian procesiniy sprendimy
pakeitimo ir panaikinimo prieZaséiy Vilniaus apygardos teismas nenurode. Teiséjas Komisijai pateike
informacija, kad procesiniai sprendimai apeliacine tvarka buvo panaikinti ir pakeisti dél netinkamo
frodymy ir faktiniy bylos aplinkybiy vertinimo.
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Vilniaus  apygardos  teismo  pateikiais duomenimis, teis¢jas A. Cininas turi dvi
baudZiamasias bylas, kuriy nagrinéjimas uZtruko ilgiau negu vienerius metus. Komisija, i8nagrinéjusi ilgo
byly nagrinéjimo prieZastis — viena byla teiséjui perduota 2013 m. spalio 21 d., { pensijg il¢jus ja
nagrinéjusiam teiséjui, joje paskirtas ir atliekamas papildomas specialisto tyrimas, antroje byloje
paskelbta kaltinamojo paie¥ka ir sprendZiamas Europos are$to orderio ifdavimo klausimas, — byly
vilkinimo fakty nenustaté.

Vertinant teiséjo A. Cinino jurisdikcing veikly pagal kitus jj apibiidinanius Kriterijus —
vadovavimo procesui kokybé, procesiniu dokumenty suraSymo kokybé - pafymétina, jog teis¢jas
procesui vadovauja tinkamai. Vilniaus apygardos teismo pirmininkas paZymi, kad teiséjo A. Cinino
pritmami procesiniai sprendimai yra ai¥kts, logiski, motyvuoti ir pagristi jstatymy nuostatomis. Teiséjo
rengiamy dokumenty kalbos rai¥ka yra labal gera.

Atsizvelgiant | tai, kas i¥destyta, teiséjo A. Cinino jurisdikcing veikla vertinama geral.

Komisija, jvertinusi pateiktus duomenis apie teiséjo A, Cinino bendravimo ir darbo organizavimo
gebéjimus, pazymi, jog teiséjo elgesys, bendravimas, asmeninés ir dalykinés savybes atitinka teiséjui
keliamus reikalavimus, teiséjas laikosi Teiséjy etikos kodekse jtvirtinty reikalavimy ir principy, geba
tinkamiai organizuoti savo darba, yra komunikabilus, darbitus, drausmingas, pasiZymintis ryZtu ir
nevengiantis vie$y pareifkimu visuomenei svarbiais teismy veiklos klausimais. Teis¢jas A. Cininas
Komisijos posédyje padaré patyrusio, aukitos profesinés kultGiros, gera teisinj i¥prusima turindio ir
Aaujovémis besidomindio telsege ;valzdg Teiséjas tari tvirtg savo nuomone, gali jg argumenmotal apginti,
paldiko atviro teismo idéja ir ig igyvendina dalyvaudamas vieSose diskusiiose, rafydamas Zinomu tapusi
agmeninj tinklaragtj (blogg), straipsnius TEISMALLT Zurnalui. Paminétinos teiséjo A. Cinino gautos
padékos, pavyzdZziui, 2013 m. Tarptautinés Apriboiiniy teorijos sertifikavimo organizacijos (angl. Theory
of Constraints Internatiovial Certification Organization) padéka uZ indélj didinant Lietuvos bei ES 3aliy
teismo proceddry ir sprendimy efektyvumq., Nacionalinés teismy administracijos padéka uz indélj | teismy
komunikacija ir ypatingg démesj teisiniam Jaummo Svietimut.

Pagristy skundy de¢l teis¢jo neprocesiniy veiksmy ar etikos normy paZeidimy, firiamy
Administravimo teismuiose nuostatq nustatyta tvarka, negauta, Pazymetma, kad Teiséjy etikos ir drausmeés
komisija (toliau — TEDKY i¥nagrinéjusi Lietuvos Respublikos Seimo nario prof. V. Juozapai€io praSyma
jvertinti teiséjo A. Cinino elgesj etikos aspektu, 2013 m. geguZés 6 d. pateike i¥vadg Nr. 58P-1 ,Dél
teiséjo Audriaus Cinino elgesio®, kurioje pripaZino, kad teis¢jo vie$i pasisakymai dél sankcijy grieZtinimo
uZ Fiaury elgesi su gyviinais neatitinka teiséjy etikos. TEDK, teikdama i§vada, atkreipé démesi | tai, kad ji
§iuo konkre¢iu atveju nesvarsté ir nesprendé dél drausminés atsakomybés teiséjui pagrindy poZymiy ir jos
taikymo. Teiséjas A. Cininas, nesutikdamas su TEDK i§vada, kreipési | Teiséju garbés teismag su prasymu
dél teiséjo garbés gynimo. Teiséjy garbés teismo spreridimas bus skelbiamas 2014 m. geguiés 12 d.

Komisijai pateiktais duomenimis, teiséjas A. Cininas kvalifikacija kelia savarankiskai
analizuodamas teismy praktika, teisés doktring, aktyviai dalyvaudamas teiséjams organizuojamuose
ndcionaliniuose ir tarptautininose seminaruose, mokymuose konferencijose, kvalifikacijos kélimo
kursuose, 2013 m. spalio 24-25 d. vykusioje Tarptautingje vieSojo sektoriaus efektyvumo konferencijoje
skaité pranesimg tema ,,NeapibréZtumas teisminiame procese: kaip jveikti prietarus®, kuris buvo jtrauktas
i elektronine knygg ,.International Public Secior Effectiveness Conference 2013“. Teiséjas 2003-2008
metais buvo Mykolo Romerio universiteto BaudZiamojo proceso katedros lektorius.

Komisiia, jvertinusi teiséjo A. Cinino jurisdikcing ir mejurisdikcing veikla, daro iSvadg, kad
teiséjas turl geras profesines Zinias, jas tinkamai taiko praktikoje, teis¢jo profesines veiklos kokybé ir
‘elgesys atitinka apylinkés teismo teiséjui keliamus profesinius ir etikos reikalavimus, teisé¢jas gali
pretenduoti uZimti apygardos teismo teiséjo pareigas.

Pirmininkas Renediktas Stakauskas
Sekretoré Inga Dauparaité
SUSIPAZINAU

{paralias)

Audrins Cininas

2014-



PRETENDENTU | TEISEJUS
ATRANKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL PRETENDENTU | VILNIAUS APYGARDOS TEISMO TEISEJO VIETA

2014 m. geguzés 13 d. Nr. 35P-12-(7.5.4)
Vilnius

Posedziai vyko 2014 m. balandzio 8. 22 ir 29 d. Nacionalinéje teismy administracijoje.

Pretendenty | teiséjus atrankos komisijos (toliau — Atrankos komisija) pirmininkas —
Eugenijus Laurinaitis.

Sekretorés — Nacionalinés teismy administracijos Administravimo skyriaus vyriausiosios
specialistés Alina Dokutovi¢iené (2014-04-08 posédyje) ir Jurga Traknyté (2014-04-22 ir 20]4-
04-29 posedziuose).

Dalyvavo nariai: Eugenijus Laurinaitis, Laime Baltrunaite, Aurimas Perednis (nedalyvavo
vertinant E. Dambrauskienés, M. Gvozdoviciaus ir .J Jaglinski kandidatiiras), Sigita Rudénaité
(nedalyvavo vertinant V. Kazakiiino kandidatiirq), Romualdas Kestutis Urbaitis (nedalyvavo
vertinant A. Cinino, N. Daskovienes, J. Jaglinski, A. Jasono, V. Kazakiiino, P. Kujalio, A. K.
Macevicienés, V. Paskevic, I Staknienés, M. Striauko, A. Survilienes, 1. Stuopienes, 7. Terebeizos
ir J. Usonienés kandidatiras), Sergejus Muravjovas (nedalyvavo vertinant M Bajoro, R.
Baksevicienés, R. Brazisnkienés, D. Butrimiencs, A. Cinino, J. Einikienes, J. Gaidytés-Lavrinovic,
V. Petkevicienés, E. Stockienés, E. Surgailienés, A. Veriko ir A. Ziedelio kandidatiras). Rita
Mickeviciene (dalvvavo vertinant tik A. Cinino, J. Jaglinski ir V. Kazakiiino kandidatiras).

Dalyvavo kiti asmenys: Respublikos Prezidentés patar¢jas Ernestas Rimselis, Vilniaus
apygardos teismo pirmininkas Vytautas Zelianka,

Pretendentai j Vilniaus apygardos teismo teis¢jy vietas:

1. Marius Bajoras: 15. Ainora Kornelija Maceviciené:
2. Rita Baksevi¢iene; 16. Valerij Paskevi¢;

3. Rima Brazinskiene: 17. Violeta Petkevi¢iené:
4. Diana Butrimiené; 18. Inga Stakniené:

5. Audrius Cininas; 19. Erika Stoc¢kiene:

6. Edita Dambrauskiené: 20. Mindaugas Striaukas:
7. Natalija Daskoviene; 21. Eglé Surgailiené;

8. Jovita Einikiene; 22. Aiva Surviliené;

9. Jurate Gaidyté-Lavrinovi¢: 23. Inga gtuopiené;

10. Miroslavas Gvozdoviéius; 24. Zilvinas Terebeiza;
11. Jeugenijus Jaglinski; 25. Jaraté Usoniene;

12. Arvydas Jasonas; 26. Andrius Verikas;

13. Visvaldas kazakitinas: 27. Audrius Ziedelis.

14. Pavelas Kujalis;

Teis¢jas. pageidaujantis bati perkeltu j Vilniaus apygardos teismo teiséjo vieta:
1. Gintaras Dzedulionis.
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Posédyje svarstyta medziaga: pretendenty biografinés pazymos, praSymai, gyvenimo ir
darbinés veiklos aprasymai, moksliné ir pedagoginé veikla, pazymos apie teis¢jy darbg. teismo
pirmininko, atliekan¢io teismo, kuriame teiséjai dirba, administracinés veiklos prieZitrg ir teismy,
kuriuose teiséjai dirba, pirmininky motyvuotos nuomones, Nuolatinés teiséjy veiklos vertinimo
komisijos i$vados, informacija apie pretendenty kvalifikacijos keélimg, apygardos teismy
pirmininky i$vados apie teiséjy jurisdikcing ir nejurisdikcing veiklg. Vertinant pretendenty
tinkamuma uzimti Vilniaus apygardos teismo teis€jo vieta, atsizvelgta | pretendenty motyvacija,
turima darbo patirtj, darbo kriivj ir rodiklius, specializacijg, pretendento vykdoma taikinamojo
tarpininko (mediatoriaus) veikla, kvalifikacijos kélimo intensyvuma. asmenines, dalykines savybes
ir gebéjimus bei kitus kriterijus.

Pagal Teiséjy tarybos 2014 m. kovo 14 d. nutarimu Nr. 13P-41-(7.1.2) patvirtintus
Asmenu, siekianéiy tapti aukstesnés pakopos teismo (iskyrus Lietuvos Auks¢iausiajj Teisma)
teiséjais, vertinimo kriterijus (toliau — Kriterijai), Pretendenty | teiséjus atrankos komisija
jvertinusi pretendentus | Vilniaus apygardos teismo teis¢jo vieta, vienbalsiai pripazino, kad
tinkamiausi pretendentai Vilniaus apygardos teismo teiséjo pareigoms uzimti — Audrius Cininas,
Andrius Verikas, Miroslavas Gvozdovi¢ius, Inga Stakniené ir Jirat¢ Usoniene. Vienam Komisijos
nariui balsavus ..pries“, 4 balsais ,,uz"*. tinkamiausiais pripazinti ir pretendentai Eglé Surgailiene.
Marius Bajoras, Diana Butrimiené ir Gintaras Dzedulionis. Uz pretendenty Visvaldo Kazakitno.
Violetos Petkevicienes ir Zilvino Terebeizos tinkamumg balsavo 3 Komisijos nariai ,,uz™ (i$ 5
balsavusiyju) ir Sie teiséjai taip pat jvardinti tarp tinkamiausiy eiti Vilniaus apygardos teismo
teiséjo pareigas.

Pretendentas Audrius Cininas turi dvide$imt dvejy mety teisinio darbo patirtj, i$ ju
dvidesimt — dirba teiséju. Jis specializuojasi nagrinédamas baudziamagsias ir administraciniy teises
pazeidimy bylas. Nuolatiné teis¢jy veiklos vertinimo komisija 2014 m. balandzio 15 d. iSvadoje
konstatavo. kad teiséjo jurisdikciné veikla vertinama gerai. Komisija i3vadoje pazymgjo. kad
teiséjas §ios komisijos posédyje padaré patyrusio, aukStos profesines kultliros, gerg teisin)
isprusimg turinéio ir naujovémis besidomincio teisejo ivaizdj. Vilniaus apygardos teismo
vadovybé pretendentg apibiidina kaip draugiska ir komunikabily, palaikantj gerus santykius tiek su
teiséjais, tiek su kitu teismo personalu, tiesy, galbut kartais net tiesmuka, besidomint] naujovemis.
palaikantj atviro teismo idéja. kurig jgyvendina dalyvaudamas viesose diskusijose, raSydamas
zinomu tapusj blog‘a. Vilniaus apygardos teismo pirmininko teigimu, Audrius Cininas turi nemazg
(nors daznai neviesg) palaikyma teiséju bendruomenéje. Teis¢jas pasizymi ryZtu, nevengia viesy
pareidkimy visuomenei svarbiais teismy veiklos klausimais, netgi tais atvejais, kai tokie klausimai
yra aStris. Pazymétina. kad Teis¢jy etikos ir drausmes komisija, iSnagringjusi Lietuvos
Respublikos Seimo nario prof. Vytauto Juozapai¢io praSyma jvertinti teiséjo Audriaus Cinino
elgesj etikos aspektu. buvo pateikusi i$vada, kad teis¢jo viesi pasisakymai del sankcijy grieztinimo
uz ziaury elgesj su gyvlnais neatitinka teis¢jy etikos, taciau Teisejy garbes teismas pripazino
Teiséjy etikos ir drausmés komisijos i$vada nepakankamai pagrista ir ja panaikino. Pretendentas
nurodo, kad labai gerai moka rusy, gerai — angly kalbas, turi lenky kalbos pagrindus. Audrius
Cininas nuolat kelia profesine kvalifikacija dalyvaudamas jvairiuvose mokymuose (tarp jy ir
tarptautiniuose). Pretendentas 2002-2008 m. laikotarpiu dést¢ Mykolo Romerio universitete, yra
parenges mokslinj straipsnj tema .. Aktualios jrodymy sampratos ir jy leistinumo problemos
Lietuvos baudziamojo proceso teorijoje ir praktikoje*, 2013 m. tarptautin¢je vieSojo sektoriaus
efektyvumo konferencijoje skaité pranesima angly kalba ,Neapibréztumas teisminiame procese:
kaip jveikti prietarus?". Teiséjas yra gaves Tarptautinés Apribojimy teorijos sertifikavimo
organizacijos padéka uz indélj didinant Lietuvos bei ES 3aliy teismo procediry ir sprendimy
efektyvuma bei Nacionalinés teismy administracijos padékg uz indélj j teismy komunikacijg ir
ypatingg démesj teisiniam jaunimo Svietimui.

Pretendenta Andriy Verikg Atrankos komisija geriausiai i$ visy pretendenty jvertino pagal
Kriterijy 4 (asmeninés savybés) punkta. Pretendentas turi dvylikos mety teisinio darbo patirtj.
teise¢ju dirba ketverius metus, specializuojasi nagrinédamas bylas, susijusias su darbo teisiniais
santykiais. Sios teises $akos srityje pretendentas 2008 m. yra apgynes ir daktaro disertacijg tema
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»Darbuotojo sveikatai padarytos zalos atlyginimas: teisiniai aspektai“. Andrius Verikas darbo
teises dalyka désto Mykolo Romerio universitete, taip pat skaito pranesimus konferencijose darbo
teisés temomis. Pretendentas nevengia kelti ir savo kvalifikacija dalyvaudamas jvairiuose
mokymuose, moka rusy ir vokie¢iy kalbas. Vilniaus miesto apylinkés teismo pirmininke
pretendenta apibidina kaip draugiska, paslaugy. noriai diskutuojantj probleminiais klausimais su
kolegomis, padedantj teismo administracijai spresti problemas. susijusias su darbo teisiniais
santykiais. Kaip teiséjas. pretendentas bylas nagrin¢ja gerai. jo priimty ir apeliacine tvarka
apskuysty procesiniy sprendimy stabilumas virSija respublikinius vidurkius, ta¢iau dél Andriaus
Veriko nagrinéjimy byly specifikos. vidutiné civilines bylos nagringjimo trukme yra ilgesne uz
kity apylinkiy teismy teiséjy viduting civilinés bylos nagrinéjimo trukme. Anot Nuolatinés teis¢jy
veiklos vertinimo komisijos. jstatyme itvirtinti ilgesni byly, kylanéiy i§ darbo teisiniy santykiy.
nagrinéjimo terminai, kuriy teiséjas visuomet laikosi. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo.
kuriame Andrius Verikas septynerius metus dirbo teis¢jo, teismo pirmininko padéjeéju, pirmininkas
pretendenta apibdina kaip gebantj labai geras teorines teisés zinias efektyviai pritaikyti
praktikoje, sisteminti, analizuoti ir apibendrinti gausig bylai reikalinga informacija. isskirti
svarbiausias kylanéias teisines problemas. Jas tiksliai apibudinti ir jvertinti, teisines i§vadas rasyti
suprantamai. sklandziai, raiskia taisyklinga teisine kalba ir kartu taip, kad procesiniy sprendimy
motyvus galéty suprasti ir teisinio i$silavinimo neturintys Zmonés. Teismo pirmininkas pabréze,
kad per jo 19 mety teiséjo karjera Andrius Verikas buvo bene profesionaliausias teiséjo padéjéjas.
su kuriuo yra teke dirbti. Atrankos komisijos poseédZio metu pretendentas paliko komunikabilios,
energingos, drasios, savarankikos bei logiSkai mastan¢ios asmenybes ispudj.

Tarp tinkamiausiy pretendenty uzimti Vilniaus apygardos teismo teiséjo pareigas Atrankos
komisija jvardijo ir devyniolikos mety teisinio darbo patirtj turintj, i3 jy devynerius metus dirbusj
prokuroru, o pastaruosius 3eSerius metus teis¢ju dirbantj Miroslava Gvozdoviciy. Pretendentas
specializuojasi nagrinédamas baudZiamasias ir administraciniy teisés pazeidimy bylas. Teismy
informacinés sistemos Liteko duomenimis, teisé¢jo nagrinéjamy byly statistiniai rodikliai (pvz..
apskysty procesiniy sprendimy stabilumas. byly nagrin¢jimo trukmé) yra aukstesni uz statistinius
vidurkius Respublikos apylinkiy teismuose. Nuolatiné teis¢jy veiklos vertinimo komisija 2014 m.
balandZio 15 d. i§vadoje teis¢jo Jurisdikcing veiklg jvertino labai gerai. Tiek $ios komisijos. tiek
Atrankos komisijos posédziy metu Miroslavas Gvozdoviius padaré¢ nuoSirdaus. taktisko.
padoraus, auks$tos profesines kultiiros, gera teisinj iSprusimg turincio teiséjo ispadj. Vilniaus
miesto apylinkés teismas pretendentg apibiidina kaip darbsty, pareiginga, drausminga.
komunikabily, palaikantj labai gerus santykius su teiséjais ir kitu teismo personalu. Vilniaus
apygardos teismo pirmininkas, susitikes su pretendentu, pastebéjo, kad jis yra labai dideliu
atsakingumu ir s3ziningumu pasizymintis teis¢jas, turintis ir kity gery teis¢jui reikalingy asmeniniy
bruozy — nuosirduma, gebéjima analizuoti ir daryti i§vadas. Sukuria tiesaus, jausmingo asmens.
nepraradusio kiek idealistinio pozitrio j darba, paprastai budingo tik neseniai pradéjusiems eiti
pareigas, jspidj. Pazymétina, kad pretendentas didelj démesj skiria profesiniam tobuléjimui, todel
aktyviai kelia kvalifikacija dalyvaudamas Ivairiuose mokymuose (tame tarpe ir tarptautiniuose).
Teis¢jas nurode, kad laisvai kalba, skaito ir rago lenky ir rusy kalbomis. yra baiges angly kalbos B
(Slenkscio 1) lygio kursa.

Viena tinkamiausiy uzimti Vilniaus apygardos teismo teis¢jo pareigas Atrankos komisija
ivardijo ir septynerius metus teiséja dirbancia Inga Stakniene. Pretendenté taip pat yra jgijusi
devyneriy mety teisinio darbo patirtj Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnyboje. Siuo metu
teis¢ja specializuojasi nagrinédama civilines bylas. Siy byly nagrin¢jimo statistiniai rodikliai yra
geri, daugelis jy aukstesni uz atitinkamus respublikinius rodiklius, i§skyrus bylos nagrinéjimo
trukme 2013 m. (teis¢jos — 112 dieny, apylinkiy teismuose — 88 dienos), tadiau tai i§ dalies
pateisinama labai geru apskysty procesiniy sprendimy stabilumu esant Y didesniam uz statistinj
vidurkj darbo kriviui. Atrankos komisijai nepateikta jokiy objektyviy argumenty. patvirtinanciy
Vilniaus apygardos teismo pirmininko abejones. kad pretendenté turi nepakankama patyrima dirbti
su sunkiomis civilinémis bylomis, sudétingais proceso, materialinés teisés ir organizaciniais byly
klausimais. Priesingai, teisé¢ja turi pakankamai didelj teisinio darbo staza. itin aktyviai kelia savo
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profesing kvalifikacija dalyvaudama jvairiuose, taip pat ir tarptautiniuose, seminaruose Ir
mokymuose, 2012-2013 mokslo mety laikotarpiu dirbo asistente Mykolo Romerio universiteto
Civilinés justicijos institute. Inga Stakniené apibudinama kaip dalykiska, pareiginga, drausminga.
neemocionali ir taktiska teiséja, palaikanti gerus santykius su kolegomis ir teismo personalu.
Pretendenté nurodé, kad moka rusy. vokie¢iy ir angly kalbas.

Tarp tinkamiausiy | Vilniaus apygardos teismo teis¢jo pareigas jvardinta Juraté Usoniené
niekada iki siol nera dirbusi teiséja. Taciau ji turi penkiolikos mety teisinio darbo patirtj, yra
Mykolo Romerio universiteto Teises fakulteto Civilinés justicijos instituto lektore, docente., o nuo
2012 m. — profesoré. 2004 m. pretendente apgync daktaro disertacijg tema .Autoriy teises
civilinéje apyvartoje”. Pretendenté yra Lietuvos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy tarybos nare, nuo
2013 m. rugséjo mén. — tarybos pirmininko pavaduotoja. 2006-2013 m. laikotarpiu kaip Europos
Sajungos Teisingumo Teismo laisvai samdoma teisininke-lingvisté verté teismo dokumentus 13
prancizy kalbos i lietuviy kalba. Pretendente nurodo, labai gerai mokanti rusy ir prancuzy kalbas.
gerai — angly kalba. Ji nuolat ir aktyviai kelia profesing kvalifikacija, periodiskai dalyvauja
tarptautinése stazuotése Pranctzijoje, Sveicarijoje, Vokietijoje. Jliraté Usoniene charakterizuojama
kaip sazininga, atsakinga. taktiSka, pareiginga, kolegiska darbuotoja, lengvai bei maloniai
bendraujanti tiek su kolegomis, tiek su studentais, kurie pagal apklausas ypatingai patenkinti jos
skaitomy paskaity bei vedamy praktiniy uzsiémimy kokybe. Vilniaus apygardos teismo
pirmininkai kaip didelj pretendentes privaluma jvardija jos moksliniy tyrimy kryptj. kadangi
Vilniaus apygardos teismui teismingi pirma instancija civilinese bylose nagrinéjami su intelektine
nuosavybe susije gin¢ai. Kita vertus, teismo vadovas atkreipe demesj, kad Jurate Usonien¢ neturi
arba beveik neturi darbo civiliniame procese (ir teismo procese apskritai) patirties. Tactau.
Atrankos komisijos nuomone, praktikoje yra daug pavyzdziy. kuomet tik moksling veikla vykde
asmenys, paskirti j auk$tesnés instancijos teismo teiséjo pareigas, jas vykdé labai gerai.

Pretendenté Eglé Surgailiené turi astuoniolikos mety teisinio darbo patirtj, i3 ju trylika —
dirba teis¢ja, nuo 2014 m. yra jtraukta | Taikinamojo tarpininky (mediatoriy) sarasa, dalyvauja
Nacionalinés teismy administracijos ir Norvegijos teismy administracijos organizuojamame
projekte ..Teisminés mediacijos pilotinis projektas™. Teiséja nagrinéja civilines bylas. jos
nagrinéjamy byly statistiniai rodikliai geri, daugelis jy — virsija respublikinius vidurkius. Egle
Surgailiené apibiidinama kaip komunikabili, lengvai bendraujanti su jvairaus amziaus ir
isitikinimy asmenimis, tolerantiska, nevengianti pareiksti ir argumentuotai apginti savo nuomong,
gebanti iSvengti konfliktiniy situacijy bei itin démesinga proceso dalyviams. Teis¢ja vertinama ir
gerbiama bendradarbiy dél aukstos profesinés kulttros. Vilniaus apygardos teismo pirmininko
nuomone, pretendenté yra labai atsidavusi darbui ir turi geryju idealisto bruozy. Pretendenté
nurodé, kad moka angly, vokieéiy ir rusy kalbas, supranta lenky kalba. Pretendenté itin aktyvial
kelia savo profesine kvalifikacija dalyvaudama tiek nacionaliniuose. tieck tarptautiniuose
mokymuose, seminaruose, konferencijose. Pazymétina ir tai. Pretendenté taip pat turi patirties
mokslinéje-pedagoginéje veikloje: 1999 m. kartu su bendraautoriais yra isleidusi knyga
.Nusikaltimy auku socialin¢ situacija ir teisiné apsauga Lietuvoje”, 2007-2009 m. laikotarpiu
Vilniaus teises ir verslo kolegijoje désté paskaitas, vadovavo praktikai ir kursiniams darbams.
2005 m. tarptautiniame Teisingumo ministerijos ir Svedijos socialinés draudimo agenttros
organizuotame darbo teisés seminare skait¢ praneS$img tema ..Europos sgjungos ir tarptautines
teisés taikymas pirmosios instancijos teismo praktikoje™. Deél Siy aplinkybiu. Atrankos komisijos
nuomone. teiséja galéty biiti paskirta j Vilniaus apygardos teismo teis¢jo pareigas.

Aukseiausios pakopos administraciniame teisme penkeriy mety teiséjo padejéjo stazg gijes
Marius Bajoras taip pat jvardintas tarp tinkamiausiy uzimti Vilniaus apygardos teismo teis€jo
pareigas. Marius Bajoras turi dvylikos mety teisinio darbo patirtj. teis¢ju dirba nuo 2007 m.
Teiséjas specializuojasi nagrinédamas civilines bylas. Jo nagrin¢jamy bylu apskusty sprendimy
stabilumas yra aukstas. virsijantis statistinj vidurkj. ta¢iau byly nagrinéjimo tempas yra Siek tiek
letesnis negu vidutini$kai apylinkiy teismuose. Taciau biitina pazyméti ir tai, kad teis¢jo darbo
krivis yra didesnis negu statistinis vidurkis. Atrankos komisija Mariaus Bajoro teisinio darbo
kokybe (Kriterijy 3 p.) ir motyvacija (Kriterijy 6 p.) jvertino geriausiai tarp pretendenty.



Pretendentas teigia, kad universaliy recepty™, kaip priimti gerus sprendimus néra. taciau jis
asmeniskai itin daug démesio skiria sprendimy motyvacijai. Teis¢jas apibidinamas kaip taktiskas.
demesingas, saziningas, nekonfliktiskas. komunikabilus ir geranoriSkas, kolektyve vertinamas ir
gerbiamas. pasiZzymintis racionaliu mastymu ir gera logika. Anot Vilniaus apygardos teismo
pirmininko, Marius Bajoras laikosi labai auksty darbo veiklos ir elgesio standarty, suvokia savo
gerg profesinj pasirengima, taciau néra pakankamai pasitikintis savimi. Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo, kuriame iki tapdamas teiséju pretendentas penkerius metus dirbo teis€jo
padejéju, pirmininkas pazymi, kad Marius Bajoras, dirbdamas $iame teisme, visada buvo puikiai
motyvuotas, dirbo profesionaliai ir rezultatyviai, jis sugebejo greitai ir kokybiskai rengti procesiniy
sprendimy projektus jvairaus pobudzio bylose, susitvarkyti su itin dideliais darbo kriviais.
Pretendentas nuolat kelia savo profesing kvalifikacija dalyvaudamas jvairiuose mokymuose (tarp
Ju ir tarptautiniuose). moka rusy, angly ir pranciizy kalbas. Pretendentas yra aktyvus Lietuvos
Respublikos teiséjy asociacijos narys (nuo 2013 m. — valdybos narys), taip pat uzsiima pedagogine
veikla — désto K. Simonavi¢iaus universitete.

Vieng didziausiy teisinio darbo stazg (23 m.) tarp pretendenty turinti Diana Butrimiené taip
pat jvardinta tarp tinkamiausiy pretendenty uzimti Vilniaus apygardos teismo teiséjo pareigas.
Teis¢jos pareigas ji eina jau keturiolika mety, $iuo metu specializuojasi nagrinedama civilines
bylas. Jos nagrinéjamy byly statistiniai rodikliai yra gerl, atitinka respublikinius vidurkius. Teiséja
charakterizuojama kaip komunikabili. tolerantiska. principinga, pareiginga. darbiti. gebanti
iSvengti konfliktiniy situaciju. jos surasomi procesiniai sprendimai pasizymi lakoniskumu ir
paprastumu. kas Vilniaus apygardos teismo pirmininko nuomone. pastaruoju metu nelabai daznai
sutinkama. Pretendenté aktyviai dalyvauja teisejy savivaldoje: yra Apylinkiy teismy teis¢jy
asociacijos nar¢, Teiséjy etikos ir drausmes komisijos nare, 2012 m. buvo Teiséjy garbés teismo
nar¢. Nuo 2014 m. kovo mén. teis¢ja paskirta Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
priezitros komiteto nare. 2013 m. pretendenté Moldovos Respublikoje skaité paskaita ..Drausminé
teis¢jy atsakomybé: Lietuvos patirtis ir praktika®. Diana Butriminé¢ didelj démesj skiria savo
profesiniam tobuléjimui nuolat dalyvaudama Ivairiuose mokymuose. Pretendenté nurodo mokanti
angly, rusy ir lenky kalbas. Atrankos komisijos posédzio metu ji paliko protingos. iSmintingos ir
labai profesionalios teiséjos jspidi.

Net dvideSimt septyneriy mety teisinio darbo patirtj turintis teis¢jas Visvaldas Kazakiiinas.
Atrankos komisijos nuomone taip pat yra tinkamas uzimti auk$tesnés pakopos teismo teis¢jo
pareigas. Sis pretendentas penkiolika mety yra dirbes advokatu, nuo 2002 m. yra paskirtas j
apylinkés teismo teis¢jo pareigas. Teis¢jas specializuojasi nagrinédamas civilines bylas, jo priimty
ir apeliacine tvarka apskysty procesiniy sprendimy stabilumo procentas yra aukstas, enkliai
didesnis uz respublikinius vidurkius. Pretendentas apibudinamas kaip darbstus, drausmingas ir
pareigingas teis¢jas, palaikantis gerus santykius tiek su kolegomis, tiek su visu teismo personalu.
Jis visada turi savo nuomone ir geba argumentuotai bei sklandZiai Ja i8destyti. Kolegy mégiamas
uz gebejima isaiskinti probleminius klausimus, uz Ziniy visapusiskuma. Vilniaus apygardos teismo
pirmininkas nurodé, kad asmeninio pokalbio su pretendentu metu jis padare gera jspadj ramiu ir
brandziu pozitriu | darba. Visvaldas Kazakiinas moka rusy ir angly kalbas, duomeny apie jo
kvalifikacijos kelimg nuo 2012 m. Atrankos komisijai nepateikta.

Tarp tinkamiausiy pretendenty uzimti Vilniaus apygardos teismo teiséjo pareigas Atrankos
komisija jvardijo $esiolikos mety teisinio darbo patirtj turin€ig, i8 jy SeSerius metus teis¢ja
dirbanc¢ia Violeta Petkevi¢iene. Kaip apylinkés teismo teiséja, pretendenté labai geral nagrinéja
civilines bylas: jos apskusty procesiniy sprendimy vidurkis Zenkliai virsija respublikinius
vidurkius, byly nagrinéjimo trukme yra trumpesne negu apylinkiy teismy teis¢jy nagrinéjamy
civiliniy byly trukmé. Pretendenté apibtidinama kaip labai darbsti ir pareiginga teis¢ja, atsakingai
zitrinti | savo pareigas, noriai diskutuojanti su kitais teis¢jais teisiniais klausimais, pasizyminti
auksta profesine kultdra, geru teisiniu iSprusimu, komunikabili. Pretendenté nurodo mokanti angly.
rusy ir lenky kalbas. Intensyviai kelia savo profesing kvalifikacija.

Nepaisant labai maZos teis€jo darbo patirties (nuo 2012 m. rugpjli¢io mén.). Socialiniy
moksly daktaro laipsnj turintis pretendentas Zilvinas Terebeiza. Atrankos komisijos nuomone, taip
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pat yra vienas tinkamiausiy uzimti aukS$tesnes pakopos teismo teis¢jo pareigas. Pazymetina, kad
pretendentas i§ viso turi trylikos mety teisinio darbo patirtj: yra dirbes Vilniaus miesto
savivaldybes administracijos Teisés departamento vyr. specialistu, Lietuvos Respublikos
Vyriausybés kanceliarijos Teises departamento Atstovavimo ir teisés taikymo skyriaus patar¢ju.
Lietuvos Respublikos Ministro Pirmininko tarnyboje Teisés skyriaus pataréju. Be to. Zilvinas
Terebeiza nuo 2005 m. aktyviai vykdo moksling-pedagoging veikla — yra Mykolo Romerio
universiteto Teises fakulteto Civilinés justicijos instituto lektorius, nuo 2011 m - docentas.
dalyvauja tarptautinése mokslinése-praktinese konferencijose, publikuoja mokslinius straipsnius
civilinio proceso teisés srityje. Pretendento apgintos disertacijos tema ,,Jrodingjimo nasta ir jos
paskirstymas civiliniame procese”. Nepaisant aktyvios pretendento mokslinés-pedagoginés
veiklos, teiséjo nagrinéjamy civiliniy byly statistiniai rodikliai del to nenukencia — tiek apskusty
procesiniy sprendimy stabilumas, tiek bylu nagringjimo trukme yra geresni uz respublikinius
vidurkius. Zilvinas Terebeiza apibiidinamas kaip atsakingas, pareigingas, kruopStus, darbstus,
saziningas, komunikabilus, gebantis argumentuotai déstyti savo nuomone, diskutuoti jvairiomis
teisinémis temomis, pasizymintis auks$ta profesine kultira. Anot Vilniaus apygardos teismo
pirmininko, pretendentas turi gerg teorinio ir praktinio darbo patirties derinj. Pretendentas nurode
mokantis vokie&iy, rusy ir angly kalbas. Pazymétina, kad Zilvinas Terebeiza yra paskirtas |
Teisingumo ministro jsakymu sudarytg Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso prieziaros
komiteta.

Ketverius metus Vilniaus apygardos administraciniame teisme dirbantis teis¢jas Gintaras
Dzedulionis pageidauja biti perkeltas | Vilniaus apygardos teismo teis¢jo pareigas ir specializuotis
baudziamojoje teiséje. Pretendentas Atrankos komisijai paaiskino, kad toks jo siekis susijes su
didele patirtimi nagrinéjant baudziamgsias bylas ir per mazomis galimybémis save realizuoti
administracinéje teisenoje. Pazymétina. kad pretendentas turi dvidesimt trijy mety teisinio darbo
patirtj, i§ juy beveik penkiolika mety dirbo apylinkes teismo teis¢ju, taip pat yra dirbes
prokuratiiroje vyriausiojo prokuroro pavaduotoju, tardytoju. Teiséjas teigia, kad didziausia jdirbj
bei profesine kompetencijg jis yra jgij¢s nagrinédamas administraciniy teisés pazeidimy ir
baudziamasias bylas. Sios sritys jam pa¢iam yra geriausiai paZjstamos ir jdomiausios. Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo pirmininkas nurodé, kad nors 2011-2013 m. teiséjo priimty ir
apeliacine tvarka apskusty procesiniy sprendimy stabilumo rodikliai yra Siek tiek Zemesni nei
Vilniaus apygardos administraciniame teisme auksciausius stabilumo rodiklius turincio teis¢jo, jie
atitinka $io teismo teiséjy darbo kokybés vidurkj, nuo 2011 mety nuosekliai geréjo. Gintaras
Dzedulionis apibiidinamas kaip pareigingas, darb3tus, komunikabilus, paslaugus, draugiskas.
motyvuotai reiklus sau ir kitiems, turintis savo nuomong bei aktyviai diskusijose dalyvaujantis
teiséjas. Jis zinomas dél gebéjimo ryztingai tvarkytis su byly proceso trukdymais. Teis¢jas moka
rusy ir angly kalbas, nuolat kelia savo profesing kvalifikacija.

Pretendenty, kuriuos Atrankos komisija pripazino tinkamiausiais j Vilniaus apygardos
teismo teiséjo vieta, vertinimai balais pagal atskirus Kriterijus:

Jvertinimai pagal Asmeny, siekianciy tapti aukStesnés Galutinis

Vardas, pavardé pakopos teismo teiséjais, vertinimo Kriterijy 1-6 p. alutinis
1. 2. 3. 4. 5, 6. balas
Eglé Surgailiené 9,00 9.80 36,40 13,00 8,20 13,00 89,40
Audrius Cininas 10,00 10,00 34.80 13,20 7,60 13.20 88.80
Marius Bajoras 6,00 9,80 37,60 13.60 8.20 13,40 88,60
Andrius Verikas 6.00 9,40 36.80 14,00 8.80 13,20 88,20
Visvaldas Kazakitinas 10,00 10,00 34,00 12,80 7.40 12,80 87,00
Violeta Petkevidiené 8,00 9.60 36,40 12.40 7.40 13,00 86,80
Miroslavas Gvozdovicius 9,50 9,60 33.40 13.40 7,60 13,20 86,70
Jaraté Usoniene 7.50 9,40 35.80 12,40 8,80 12.80 86,70
| Inga Stakniené 8,00 10,00 34,60 13,00 7,20 13,20 86,00




Zilvinas Terebeiza 6,50 10,00 36,40 11,80 8.80 12,40 85,90
Diana Butrimiené 10,00 10,00 33.40 12,40 7,20 12,80 85,80
Ivertinimai pagal Asmeny, pageidaujanciy bati
perkeltais ar paskirtais j kita tos pacios pakopos ar
Zemesnés pakopos teisma, vertinimo kriterijy 1-5 p.
1 2, 3. 4. S.
Gintaras Dzedulionis 20,00 29.40 12,60 7,60 16,00 85,60

Vadovaudamasi Teismy jstatymo 55" straipsnio 10 dalimi Pretendenty teiséjus atrankos
komisija paZymi, kad §i i§vada Lietuvos Respublikog}?&r@ﬁ esaisto.

Eugenijus Laurinaitis
ADMINISTRAVIMO |

SKYRIUS
Laimé Baltrunaite
Rita Mickevi¢iené
Sergejus Muravjovas
Aurimas Perednis

Sigita Rudénaité

Romualdas Kestutis Urbaitis




TEISEJU GARBES TEISMAS

SPRENDIMAS

2014 m. geguzés Kd. Nr. 21P-4
Vilnius

Teis¢jy garbés teismas, susidedantis i8 Dainiaus RaiZio (pirmininkas), Skirgailes Zalimiengs,
Armano Abramavi¢iaus, Rasos GudZitnienés, GraZinos Davidonienés, Albino Bielskio
(pranéiéjas), Olego Sibkovo,

sekretoriaujant Nacionalinés teismy administracijos Administravimo skyriaus vyriausiajai
specialistei Inai Balnytei,

dalyvaujant Vilniaus miesto apylinkes teismo teiséjui Audriui Cininui, i3nagringjo Vilniaus
miesto apylinkes teismo teis¢jo Audriaus Cinino praSyma dél teiséjo garbés gynimo.

Teiséjy garbes teismas

nustatée:

Lietuvos Respublikos Seimo narys prof. Vytautas Juozapaitis inicijavo Lietuvos Respublikos
baud¥iamojo kodekso (toliau — BK) 310 straipsnio pataisas, siilydamas grieztinti sankcijas uz
iaury elgesj su gyvinais. Vilniaus miesto apylinkés teismo teis¢jas Audrius Cininas 2013 m. kovo
11 d. interneto tinklalapyje www.cininas.lt ir 2013 m. kovo 12 d. interneto tinklalapyje
www.infolex.It paskelbe straipsnj ,,Dirglioji teisekira: Mugk zmona, bet ne $unj“, kuriame i8desteé
savo kritika del sitilomy BK 310 straipsnio pakeitimy.

Lietuvos Respublikos Seimo narys prof. V. Juozapaitis 2013 m. kovo 14 d. kreipimusi |
Teiséjy etikos ir drausmeés komisija (toliau — Komisija) nurod¢, kad vie3ai paskelbtame straipsnyje
Vilniaus miesto apylinkés teismo teisejas A. Cininas samoningai ir primygtinai savo komentare,
pasaipiai primindamas jo pirming profesija, vietai suabejojo jo kaip Seimo nario kompetencija bei
galimybe tinkamai atlikti Tautos atstovo pareiga, ir prase Teiséjy etikos ir drausmeés komisijos
jvertinti teisé¢jo elgesi, kuriuo galimai buvo paZeistas valdziy padalijimo principas ir paZemintas
Lietuvos Respublikos Seimo nario, turin¢io Tautos atstovavimo jgaliojimus, vardas.

Komisija, jvertinusi Vilniaus miesto apylinkes teismo teiséjo A. Cinino elgesj etikos aspektu,
vadovaudamasi tuo metu galiojusiy Teis¢jy etikos ir drausmes komisijos nuostaty, patvirtinty
Teiséjy tarybos 2013 m. vasario 1 d. nutarimu Nr. 13P-9-(7.1.2) (toliau — Komisijos nuostatai), 44
punktu, numatan&iu Komisijos i§vady teikima deél teiséjy etikos reikalavimy laikymosi, savo 2013
m. geguzés 6 d. isvada Nr. S8P-1 pripaZino teis¢jo A. Cinino pasisakymus kaip neatitinkancius
teiséjy etikos. Komisija i§vadoje nurode, kad pasirinkdamas pasisakymo argumentus, ju pateikimo
badus teis¢jas privalo atsizvelgti j tai, kad visais atvejais jis privalo uztikrinti teisgjo profesijos
garbe ir prestiza bei teis¢jy etikos principy laikymasi. Teiséjy etikos kodekso 13 ir 14 straipsniuose
jtvirtinti padorumo ir pavyzdingumo principai reikalauja, kad kiekvienas teis¢jas bity
nepriekai$tingos reputacijos, darbingje ir kitoje vieSojoje veikloje bei privaciame gyvenime elgtysi
santiiriai, korekti$kai ir mandagiai, nereik¥ty niekam paniekos, profesinéje veikloje ir privadiame
gyvenime savo elgesiu bei kalba rodyty pavyzdi. Komisija pazyméjo, kad teiséjas neturi menkinti
kity asmeny, kurie atlieka savo pareigas, ir turi rodyti jiems deramg pagarbg. Teisejy etikos kodekso
8 straipsnyje jtvirtintas teisingumo principas, kuris reikalauja, kad teis¢jas nedemonstruoty savo
simpatijy ar antipatijy ir i8skirtinio démesio atskiriems asmenims ar jy grupéms. Teisejo A. Cinino
publikacijos pavadinima ,,Dirglioji teis¢ktra: musk Zmona, bet ne $unj*“, Komisija jvertino kaip
dviprasmiska, ji gali biiti suprasta kaip tolerucjanti ar skatinanti smurta. Tokio turinio antrastes
teigini ji vertino kaip nederantj su teis¢jo pareigy orumu, konstatavo, kad teiséjy etikos aspektu
teiséjui nepriimtina remtis morali$kai abejotinais ar jai prieStaraujanciais argumentais, taip pat
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toleruoti ir skatinti tai, kas paZeidZia jstatymy reikalavimus. Komisija, vertindama publikacijos
antraite visos publikacijos kontekste, sutiko, kad antradtés teiginiu buvo siekiama idrySkinti
problemg, tagiau paZyméjo, kad teiséjas turl atsiZvelgti | savo pareigas ir pasirinkti santliresnes
raidkos priemones. Komisijos vertinimu, teis¢jas, naudodamasis saviraiSkos laisve ar kg nors
kritikuodamas, turi teise pasinaudoti jvairiomis kiiriniy formomis, taip pat pasirinkti feljetono Zanra,
tadiau neturi teisés perZengti moralés ir teisés nustatyty riby. Komisija padar¢ iSvadg, kad
paskelbtos publikacijos pavadinimo nurodytoji dalis gali biiti suprantama ir interpretuojama kaip
toleruojanti ar skatinanti veiksmus, kurie visuomengje vienareik¥miskai suprantami neigiamai, nes
yra uzdrausti jstatymy, todél ji pripaZintina neatitinkandia teiséjy etikos korektiSkumo, santirumo ir
pavyzdingumo reikalavimy. Komisija nurodé, kad teis¢jas, kuris dalyvauja diskusijoje ar iSsako
kritika, turi veikti dalykiskai ir profesionaliai, nemenkindamas kity asmenuy, jo destomi argumentai
turéty biti nukreipti | aptariama klausima, o oponento argumenty ar veiksmy kritika jis turety reiksti
dalykiskai, santfiriai ir korektiskai; teiséjy etikos aspektu netoleruotina, jog biity kritikuojamas
asmuo (pavyzd¥iui, pabré¥iant jo profesija ir iSskiriant jg i8 kity asmeny grupiy), ypac tada, kai
pasirenkamas kandus ir padiepiamas kritikos stilius. Komisija nusprendé, kad publikacijoje teis¢jo
A. Cinino vartojami kreipiniai, susije su pareiskéjo profesija, nebuvo reikalingi diskusijos atzvilgiu,
nesusije su nagrinéjamo klausimo esme ir rodo nepagarba asmeniui. Komisija Siuos pasisakymus
vertino kaip neatitinkan&ius neutralumo, korektiskumo, mandagumo ir santirumo reikalavimy ir
paZeidziandius teiséjo etikos, padorumo ir pavyzdingumo principus.

Vilniaus apylinkés teismo teiséjas A. Cininas, nesutikdamas su Komisijos 2013 m. geguzés 6
d. i§vada Nr. 58P-1, susipaZings su Lietuvos Aukiausiojo Teismo pirmininko 2013 m. liepos 4 d.
nutarimu ,,Atsisakyti priimti Vilniaus miesto apylinkés teismo teise¢jo Audriaus Cinino 2013-06-28
skunda dél Teiséjy etikos ir drausmés komisijos 2013-05-06 iSvados Nr. 58P-1%, 2013 m. liepos 24
d. pragymu ,,Dél garbés gynimo* kreipési j Teiséjy garbés teisma ir pras¢ panaikinti Komisijos 2013
m. geguzés 6 d. i§vada Nr. 58P-1. Teiséjy garbés teismas 2013 m. rugséjo 24 d. rastu Nr. 20P-33
konstatavo, kad teiséjo A. Cinino pradymas dél teiséjo garbés gynimo nenagrinétinas Teiséjy garbes
teisme. Sj savo sprendimg jis grindé Lietuvos Respublikos teismy jstatymo (toliau — Teismy
istatymas) 122 straipsnio 1 dalyje, 123 straipsnyje, Teis¢jy garbés teismo nuostaty, patvirtinty
Teisé¢jy tarybos 2008 m. gruodZio 5 d. nutarimu Nr. 13P-224-(7.1.4), 44, 48 punktuose jtvirtintu
teisiniu reguliavimu, kad Teiséjy garbés teismo kompetencijai yra priskirta nagrinéti tik teiséjy
drausmés bylas bei teis¢jy prasymus dél teis¢jo garbés gynimo, kai teis¢jo garbé buvo paZeista kito
teiséjo ar teis¢jy, tuo tarpu Komisija kaip teiséjy garbeés paZeidimo subjektas Teismy jstatyme néra
numatyta.

Teiséjas A. Cininas, nesutikdamas su Teiséjy garbés teismo 2013 m. rugséjo 24 d. raSte Nr.
20P-33 isdéstytu sprendimu, dél jo su skundu kreipési j Lietuvos Auks¢iausiagj] Teismg. Lietuvos
Auki&iausiasis Teismas 2013 m. gruodzio 30 d. nutartimi byloje Nr. G1-3/2013 Teisejy garbeés
teismo 2013 m. rugséjo 24 d. sprendima Nr. 20P-33 panaikino ir teis¢jo A. Cinino prasymg del
Komisijos 2013 m. geguZés 6 d. i§vados perdave Teis¢jy garbeés teismui nagrinéti i§ esmés.

Teis¢jas A. Cininas savo praSymu dél teisé¢jo garbés gynimo Teiséjy garbés teismo prado
panaikinti Komisijos 2013 m. geguzés 6 d. i¥vadg Nr. 58P-1. Teiséjas A. Cininas nurodo, kad
Komisijos i§vadoje esantys teiginiai, jog jis paZeidé teis¢jo etika publikacijos antrastes ,,Dirglioji
teisékira: musk #mona, bet ne Sunj* dviprasmidkumu ir Komisijos i§vados nejvardintais kreipiniais,
susijusiais su Lietuvos Respublikos Seimo nario prof. V. Juozapaitio profesija, neabejotinai
pareidzia jo kaip teiséjo profesing garbg, nes Siais teiginiais keliamos abejonés jo profesiniu
eti¥kumu. Teiséjas A. Cininas, motyvuodamas Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2012 m. vasario 20
d. nutartyje Nr. 1P-/2012 pateiktais iSai¥kinimais, paZymi, kad Komisijos sprendimas, kuriuo
nekeliama drausminé byla, bet vis délto konstatuojamas teiséjo padarytas pareiginis paZeidimas,
gali turéti ir kity neigiamy padariniy teiséjui, pvz., apriboti jo karjeros galimybes.

Teis¢jas prasyme Teiséjy garbés teismui nurodo, kad Komisijos iSvada nepagrista, ir
paai¥kina, kad, ra§ydamas publikacija, jis pasinaudojo teisés akty suteikta teise laisvai reiksti savo
mintis ir jsitikinimus, taip pat teise vie3ai kritikuoti valstybés ir savivaldybiy institucijy bei jstaigy,
taip pat pareigiiny veikla, kuriy, kaip vie¥yju asmeny, kritikos tolerancijos ribos turi bati itin
placios. Gautas Seimo nario prof. V. Juozapai¢io atsakymas | publikacijg nedelsiant buvo paskelbtas
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tame pa¢iame interneto tinklalapyje www.cininas.lt. Publikacijai jis pasirinko publicistikos Zanro —
feljetono — forma. Feljetonuose jprasta nagrinéjamus dalykus nusviesti su humoru, vaizdai ir mintys
pary$kinami jvairiomis antitezémis, paradoksais, prieZodZiais. Teisejo jsitikinimu, butent tokia
publicistikos forma yra veiksminga vie§inant Zemiausios grandies teismy problemas ir negeroves.

Teiséjas savo prasyme Teis¢jy garbés teismui nurodo, kad Komisijos i$vada yra
nekonkreti, dviprasmiska, neleidZianti suprasti, kas teisé¢jo etikos atzvilgiu leistina, o kas ne, ir
paZeidZianti jo teis¢ Zinoti, uZ kg konkreciai jis yra pripaZintas paZeidusiu etika. Anot teis¢jo, nors
ivadoje ir konstatuojama, kad publikacijos antradté dviprasmiska ir gali skatinti smurtg, taciau
toliau pripazjstama, kad siekta iSry$kinti problema ir jos pavadinimas susijgs su nagrinéjamos
problemos esme. Taigi neaiku, kuo pasireiské etikos pazeidimas, nes apibendrinti publikacijy
pavadinimai yra jprasta publicistiné priemoné. Publikacijos antrasté atitinka feljetono Zanro esme, ja
(antrastg) tiesiogiai gali suprasti tik humoro jausma praradgs arba visidkai neissilavings ir pacios
publikacijos neskaites zmogus. Komisijos i§vadoje teigiama, kad publikacijos kreipiniai, susij¢ su
pareiskéjo V. Juozapaiio profesija, rodo nepagarba asmeniui, tatiau nenurodoma, kokie
konkrediai, taip paZeidZiama teiséjo teisé Zinoti, uZ ka konkrediai jis pripazintas paZeidusiu etikg.
Teiséjas atkreipia démesi i tai, kad Komisija atsake j klausimus, kurie Seimo nario prof. V.
Juozapai¢io skunde nebuvo iskelti, o | klausimus, dél kuriy buvo prasoma i§vados, neatsake,

Teiséjy garbés teismo posédzio metu teiséjas A. Cininas teikdamas paai¥kinimus i§ esmés
pakartojo savo 2013 m. liepos 24 d. praSyme Teis¢jy garbeés teismui i¥deéstytus motyvus. Taip pat
paZyméjo, kad i§ esmés Komsijos iSvada jis praso panaikinti dél §ios iSvados nepagristumo ir
neteisétumo. Papildydamas savo motyvus dél Komsijos i$vados neteisétumo, jis atkreipe démesj |
tai, kad Teismy jstatymo 85 straipsnio 1 dalis Komisijai suteikia jgaliojimus spresti tik drausmes
byly iskelimo teis¢jams klausimus. Komisijos i§vados pateikimo metu galiojusi Komisijos nuostaty
— pojstatyminio teisés akto — redakcija pernelyg pleciamai ai¥kino Komisijos jgaliojimus teikti
i$vadas ir dél teiséjy etikos, Komisija pasisaké tais klausimais, kuriais pasisakyti jgaliojimai
suteikti Teiséjuy garbés teismui Teismy jstatymu, dél to Komisija teikdama i§vada virSijo savo
jigaliojimus.

Teiséju garbés teismas, i¥nagrinéjgs teis¢jo A. Cinino prasyma del teis€jo garbes gynimo,
visa su juo susijusia medZiaga, isklausgs teis¢jo A. Cinino paaiskinimus,

konstatuoja:

Teismy jstatymo 123 straipsnis numato, kad pra$ymai dél teis¢jo garbés gynimo nagriné¢jami
vadovaujantis $iuo jstatymu ir Teiséjy garbés teismo nuostatais. Teiséjy garbés teismo nuostaty 47
punktas numato, kad Teis¢ju garbés teismas nagrinéja ir vertina tik tuos jrodymus, patvirtinancius ar
paneigianéius bylai reik§mingas faktines aplinkybes, kuriuos pateikia prasyma padavgs teisejas arba
teiséjas, praSyme nurodytas kaip paZeides teis¢jo garbe, $iuo konkre¢iu atveju — Komisija.
Atsizvelgdamas | tai, kad Vilniaus miesto apylinkés teismo teisejas A. Cininas i§ esmes
kvestionuoja Komisijos 2013 m. geguZés 6 d. iSvados Nr. 58P-1 pagristuma ir teisétuma, Teiséjy
garbés teismas, nagrinédamas teis¢jo A. Cinino prafyma del teiséjo garbés gynimo,
neperzengdamas pras§ymo riby, vertina Komisijos idvada jos teisétumo ir pagristumo poZiuriu.

Pasisakydamas del Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. i¥vados Nr. 58P-1 teisétumo, Teis¢jy
garbés teismas pazymi, kad 3i Komisijos i§vada buvo priimta galiojant Komisijos nuostaty 2013 m.
vasario 1 d. redakcijai, kurioje buvo numatyti Komisijos igaliojimai teikti i¥vadas dél teiséjy etikos
reikalavimy laikymosi. Komisijos jgaliojimai teikti $ias iSvadas buvo panaikinti Komisijos nuostaty
pakeitimais, padarytais Teis€jy tarybos 2014 m. kovo 28 d. nutarimu Nr. 13P-54-(7.1.2). Taigi,
Teiséjy garbés teismo vertinimu, Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvada Nr. 58P-1 priimta
vadovaujantis tuo metu galiojan¢iais Komisijos nuostatais, kuriy teisétumas nebuvo nuginéytas
teisés akty nustatyta tvarka. Dél to teiséjo A. Cinino motyvai deél jos neteis¢tumo atmestini kaip
nepagrjsti.

Vertinant Komisijos 2013 m. geguZés 6 d. iSvados Nr. 58P-1 pagristuma, paminétinos
Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — Konstitucija) 25 ir 33 straipsnio nuostatos.
Konstitucijos 25 straipsnis jtvirtina Zmogaus teis¢ turéti savo jsitikinimus ir juos laisvai reiksti.
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Konstitucijos 33 straipsnis laiduoja piliediy teise kritikuoti valstybés jstaigy ar pareiginy darbg,
apskusti jy sprendimus, taip pat numato draudima persekioti uz kritikg. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas (toliau — Konstitucinis Teismas), 1998 m. kovo 10 d. nutarime ai$kindamas
Konstitucijos 25 straipsnio nuostatas, atkreipé démesj i 3ios teisés ypatingg vietg tarp kity
pagrindiniy mogaus teisiy ir laisviy, apibidino ja kaip viena i§ demokratinés tvarkos pagrindy,
kaip kity Zmogaus teisiy ir laisviy jgyvendinimo priclaida. Minétame nutarime Konstitucinis
Teismas atkreipé démesj j Konstitucijos 25 ir 33 straipsniy sgsajg ir pazymejo, kad zmogaus
isitikinimy laisvé Konstitucijos 33 straipsnio antrojoje dalyje jgyja sukonkretintg i3raiska, butent
pilie¢iams laiduojama teis¢ reiksti kriting nuomong ar pozitrj, skleisti kriting informacija apie
valstybés jstaigy ar pareigiiny darba. Konstitucinis Teismas atkreipe démesj, kad jsitikinimy
israigkos laisve neéra absoliuti, jos ribojimo pagrindai numatyti Konstitucijos 25 straipsnio tre¢iojoje
dalyje: laisvé reik3ti jsitikinimus negali buti ribojama kitaip, kaip tik jstatymu, jei tai bitina
apsaugoti zmogaus sveikatai, garbei ir orumui, privadiam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei
santvarkai. Konstitucinis Teismas taip pat paZyméjo, kad jsitikinimy iSraikos laisvés ribojimas
visada turi biti suvokiamas kaip i§imtinio pobtidZio priemon¢, tai yra nustatyti ribojimo pagrindai
negali biti aifkinami plediamai, o biitinumo kriterijus suponuoja tai, kad kiekvienu atveju ribojimo
pobiidis, apimtis turi atitikti sickiama tiksla (vadinamasis pusiausvyros reikalavimas). Konstitucinis
Teismas pazymeéjo, kad konstituciné teis¢ kritikuoti, kaip sukonkretinta isitikinimy laisvés i3raiska,
galéty bati ribojama laikantis aptarty Konstitucijos 25 straipsnyje nustatyty salygy.

Kaip 1998 m. kovo 10 d. nutarime atkreipé démesj Konstitucinis Teismas, Konstitucijos 25
ir 33 straipsnio nuostatos siejasi su Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
(toliau — Konvencija) 10 straipsnyje jtvirtina teise j saviraitkos laisve. Europos Zmogaus Teisiy
Teismo (toliau — EZTT) byloje Kudeshkina pried Rusijg (2009 m. vasario 26 d. sprendimas,
29492/05) buvo keliamas klausimas dél teiséjos teisés i saviraikos laisve (Konvencijos 10
straipsnis) — ar sprendimas uZdrausti pareiskéjai uzimti teis¢jo pareigas, priimtas de¢l jos vieSy
pareiskimy, buvo bitinas demokratinéje visuomenéje. EZTT $ioje byloje paZymeéjo, kad saviraiskos
laisvé yra vienas esminiy pagrindy demokratinéje visuomeng¢je ir viena i§ pagrindiniy salygy jos
paZangai bei kiekvieno asmens savirealizacijai. EZTT paZzyméjo, kad Konvencijos 10 straipsnis
taikomas ir darbo vietoje ir kad valstybés tarnautojai, kaip antai pareiSkeja, naudojasi saviraiskos
laisve (. Vogt pries Vokietijg, 1995 m. rugs¢jo 26 d. sprendimo 53 p.; Wille pries Lichtensteing
[GC], 28396/95, 41 p., ECHR 1999-VII; 1998 m. rugs¢jo 2 d. sprendimas AhAmed ir ki. pries
Jungting Karalyste, 56 p., Reports 1998-VI; 2000 m. vasario 29 d. sprendimas Fuentes Bobo pries
Ispanijq, 39293/98, 38 p.; ir 2008 m. vasario 12 d. sprendimas Guja pries Moldovg [GC], 14277/04,
52 p.). EZTT minétoje byloje taip pat pazyméjo kad, siekdamas nustatyti, ar nacionalinés valdZios
institucijos saviraidkos laisve ribojo nenukrypdamos nuo Konvencijos 10 straipsnio (laikantis
proporcingumo atsiZvelgiant | ribojimu siekiamg tikslg, jvertinus, ar ribojimas buvo pagristas
svarbiais ir pakankamais pagrindais), EZTT turi nustatyti ne tik tai, ar nacionalinés valdZios
institucijos taiké standartus, kurie atitinka Konvencijos 10 straipsnio sglygotus principus, bet ir tai,
ar nacionalines vald¥ios institucijos savo veiksmus grindé priimtinu atitinkamy fakty vertinimu.

Atsizvelgiant i paminétas teisés normas ir teismines praktikos iaiSkinimus, vertinant
Komisijos i§vados pagristumg, pazymeétina, kad Komisija 2013 m. geguZés 6 d. i8vadoje Nr. 58P-1
nekvestionavo teiséjo A. Cinino teisés naudotis saviraiskos laisve, teise kritikuoti, sutiko su tuo, kad
teiséjas A. Cininas naudodamasis saviraiSkos laisve ar kritikuodamas turi teis¢ pasinaudoti
jvairiomis kiiriniy formomis, tarp ju ir feljetono, tadiau turi neperzengti moralés ir teisés riby.
Komisija savo i¥vada, kad teisé¢jo A. Cinino pasisakymai neatitinka teiséjy etikos, grindé vertinimu,
kad teis¢jo A. Cinino publikacijos antradté , Dirglioji teisekira: musk #mona, bet ne Sunj* yra
dviprasmiska. Komisija daré priclaidg, kad publikacijos antrasté gali blti suprasta ir
interpretuojama kaip toleruojanti ar skatinanti smurta, skatinanti veiksmus, kurie suprantami
neigiamai, nes yra udrausti jstatymu. Kita vertus, Komisija pripaZino, kad vertinant visos
publikacijos kontekste visgi galima suprasti, kad antrastés teiginiu buvo siekiama i8rySkinti
problema.

Teiseju garbés teismas atkreipia démesj, kad Komisijos 2013 m. geguzés 6 d. i8vados Nr,
58P-1 turiniui buvo keliami Komisijos nuostaty (2013 m. vasario 1 d. redakcija) 38 punkte jtvirtinti
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reikalavimai, tarp jy ir reikalavimai motyvuoti i§vadg, pateikti argumentus. Teiséjy garbés teismas
pa¥ymi, kad Komisijos i&vados motyvai turi buti aidkis, konkretls, nuoseklis, pagristi faktais.
Atsizvelgdamas j iddestytas aplinkybes, Teiséjy garbés teismas laiko, kad Komisijos i§vada, kodél
teiséjo A. Cinino publikacijos pavadinimas ir jos turinys neatitinka teiséjy etikos reikalavimy, yra
priestaringa, nenuosekli, nekonkreti, grindziama ne faktais, o prielaidas iSreidkianciais teiginiais ir
vertinimais, todel laikytina nepagrista.

Vertindamas Komisijos i§vados pagristumg Teisé¢jy garbés teismas atkreipia démesj, kad
Komisijos_iSvada buvo teikiama pagal Lietuvos Respublikos Seimo nario prof. V. Juozapaitio
pra§yma. Siame praSyme pareiSkéjas prasé jvertinti teiséjo elgesi, kuriuo galimai buvo paZeistas
vald?iy padalijimo principas ir paZemintas Lietuvos Respublikos Seimo nario, turintio tautos
atstovavimo jgaliojimus, vardas. Ivertinus Komisijos i¥vados turinj, pazymeétina, kad pagristas
teiséjo A. Cinino teiginys, jog Komisija nukrypo nuo $io Lietuvos Respublikos Seimo nario prof. V.
Juozapai&io prasymo ir i§ esmés pasisaké ne dél jame nurodyty aspekty, o dél teis¢jo A. Cinino
publikacijos (jos antradtes). Teiséjy garbés teismas atkreipia démesj, kad Komisija 2013 m. geguzés
6 d. isvadoje Nr. S8P-1 teigdama, kad teiséjo A. Cinino publikacijoje vartojami kreipiniai rodo
nepagarba asmeniui, teiséjo pasisakymus vertindama kaip neatitinkandius teiséjy etikos, motyvavo
abstraktaus pobiuidZio teiginiais, nenurodydama, kokie konkre&iai teiginiai, ju visuma laikytini ir
vertintini kaip nepagarbiis, neatitinkantys teis¢jy etikos. D¢l to, atsizvelgdamas | anks¢iau minétus
Komisijos i§vadai taikomus reikalavimus, Teis¢jy garbés teismas Komisijos iSvada vertina kaip
nepakankamai pagrista.

Teiséjy garbés teismas taip pat pazymi, kad jau minéta konstitucing teise kritikuoti valstybés
istaigy ar pareigiiny darba yra laiduojama kiekvienam pilie¢iui. Todél jstatymo projekto kritika
negali biiti vertinama kaip valdZiy padalijimo principo pazeidimas ar Seimo nario teisiy inicijuoti
teises akty projektus (jo igaliojimy) suvarzymas.

Teiséjy garbés teismas, atsizvelgdamas j Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2013 m. gruodzio
30 d. nutartj byloje Nr. G1-3/2013, vadovaudamasis Teismy istatymo 123 straipsniu, pagal analogija
taikydamas Teiséjy garbés teismo nuostaty 48.2 papunkti,

nusprendZia:
Teiséjy etikos ir drausmes komisijos 2013 m. geguZes 6 d. i§vada Nr. 58P-1 panaikinti.
8is Teiséjy garbés teismo sprendimas per deSimt dieny nuo jo priemimo gali buti

skundziamas Lietuvos Auk§¢iausiajam Teismui, skundas paduodamas per Teiséjy garbés teisma.

Teiséjai:
Dainius RaizZys
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