














PRETENDENTV f TEISEJUS
ATRANKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL PRETENDENTV ] VILNIAUS APYGARDOS TEISMO TEISEJO VIETA.

2014 m. geguzes 13 d. Nr. 35P-12-(7.5.4)
Vilnius

Posedziai vyko 2014 m. balandzio 8, 22 ir 29 d. Nacionalineje teismq administracijoje.
Pretendentij ; teisejus atrankos komisijos (toliau - Atrankos komisija) pinnininkas -

Eugenijus Laurinaitis.
Sekretores - Nacionalines teismq administracijos Administravimo skyriaus vyriausiosios

specialistes Alina Dokutoviciene (2014-04-08 posedyje) ir Jurga Traknyte (2014-04-22 ir 2014-
04-29 posedziuose).

Dalyvavo nariai: Eugenijus Laurinaitis, Laime Baltrunaite, Aurimas Perednis (nedalyvavo
vertinant E. Dambrauskienes, M. Gvozdoviciaus ir J. Jaglinski kandidaturas), Sigita Rudenaite
(nedalyvavo vertinant V. Kazakiuno kandidaturq), Romualdas K^stutis Urbaitis (nedalyvavo
vertinant A, Cinino, N. Daskovienes, J. Jaglinski, A, Jasono, V. Kazakiuno, P. Kujalio, A. K.
Macevicienes, V. Paskevic, I. Staknienes, M. Striauko, A. Survilienes, I. Stuopienes, Z. Tereheizos
ir J. Usonienes kandidaturas), Sergejus Muravjovas (nedalyvavo vertinant M. Bajoro, R.
Baksevicienes, R. Brazisnkienes, D. Butrimienes, A. Cinino, J. Einikienes, J. Gaidytes-lMvrinovic,
V. Petkevicieni's, E. Stockienes, E. Surgailienes, A. Veriko ir A. Ziedelio kandidaturas), Riita
Mickeviciene (dalyvavo vertinant tik A. Cinino, J. Jaglinski ir V. Kazakiuno kandidaturas).

Dalyvavo kiti asmenys: Respublikos Prezidentes patarejas Ernestas Rimselis, Vilniaus
apygardos teismo pirmininkas Vytautas Zelianka.

Pretendentai \s apygardos teismo teiseji; vietas:
1. Marius Bajoras; 15. Ainora Kornelija Maceviciene;
2. Ruta Bakseviciene; 16. Valerij Paskevic;
3. Rima Brazinskiene; 17. Violeta Petkeviciene;
4. Diana Butrimiene; 18. Inga Stakniene:
5. Audrius Cininas; 19. Erika Stockiene;
6. Edita Dambrauskiene; 20. Mindaugas Striaukas:
7. Natalija Daskoviene; 21. Egle Surgailiene;
8. Jovita Einikiene; 22. Aiva Surviliene;
9. Jurate Gaidyte-Lavrinovic; 23. Inga Stuopiene;
10. Miroslavas Gvozdovicius; 24. Zilvinas Terebeiza;
11. Jeugenijus Jaglinski; 25. Jurate Usoniene;
12. Arvydas Jasonas; 26. Andrius Verikas;
13. Visvaldas kazakiunas; 27. Audrius Ziedelis.
14. Pavelas Kujalis;

Teisejas, pageidaujantis buti perkeltu j Vilniaus apygardos teismo teisejo vieta:
1. Gintaras Dzedulionis.



Posedyje svarstyta medziaga: pretendentij biografmes pazymos, prasymai, gyvenimo ir
darbines veiklos aprasymai, moksline ir pedagogine veikla, pazymos apie teisejij darba, teismo
pirmininko, atliekancio teismo, kuriame teisejai dirba, administracines veiklos prieziura ir teismij,
kuriuose teisejai dirba, pirmininkij motyvuotos nuomones, Nuolatines teiseju veiklos vertinimo
komisijos isvados, informacija apie pretendentij kvalifikacijos kelima, apygardos teisnuj
pirmininkij isvados apie teisejij jurisdikcine ir nejurisdikcine veikl^. Vertinant pretendenti}
tinkamum^ uzimti Vilniaus apygardos teismo teisejo viet^, atsizvelgta j pretendentij motyvacija,
turima darbo patirtj, darbo kruvj ir rodiklius, specializacija, pretendento vykdoma taikinamojo
tarpininko (mediatoriaus) veikla, kvalifikacijos kelimo intensyvum^, asmenines, dalykines savybes
ir gebejimus bei kitus kriterijus.

Pagal Teisejij tarybos 2014 m. kovo 14 d. nutarimu Nr. 13P-41-(7.1.2) patvirtintus
Asmenij, siekianciij tapti aukstesnes pakopos teismo (isskyrus Lietuvos Auksciausiajj Teisma)
teisejais, vertinimo kriterijus (toliau - Kriterijai), Pretendentij j teisejus atrankos komisija
jvertinusi pretendentus j Vilniaus apygardos teismo teisejo vieta, vienbalsiai pripazino, kad
tinkamiausi pretendentai Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigoms uzimti - Audrius Cininas.
Andrius Verikas, Miroslavas Gvozdovicius, Inga Stakniene ir Jurate Usoniene. Vienam Komisijos
nariui balsavus ,,pries", 4 balsais ,,uz". tinkamiausiais pripazinti ir pretendentai Egle Surgailiene,
Marius Bajoras, Diana Butrimiene ir Gintaras Dzedulionis. Uz pretendentij Visvaldo Kazakiuno.
Violetos Petkevicienes ir Zilvino Terebeizos tinkamuma balsavo 3 Komisijos nariai ,,uz" (is 5
balsavusiujij) ir sie teisejai taip pat jvardinti tarp tinkamiausiij eiti Vilniaus apygardos teismo
teisejo pareigas.

Pretendentas Audrius Cininas turi dvidesimt dvejij metij teisinio darbo patirtj. is jij
dvidesimt - dirba teiseju. Jis specializuojasi nagrinedamas baudziamasias ir administraciniij teises
pazeidimij bylas. Nuolatine teisejij veiklos vertinimo komisija 2014 m. balandzio 15 d. isvadoje
konstatavo, kad teisejo jurisdikcine veikla vertinama gerai. Komisija isvadoje pazymejo. kad
teisejas sios komisijos posedyje padare patyrusio, aukstos profesines kulturos, gerij teisinj
isprusima turincio ir naujovemis besidomincio teisejo jvaizdj. Vilniaus apygardos teismo
vadovybe pretendent^ apibudina kaip draugiska ir komunikabilq, palaikantj gerus santykius tiek su
teisejais, tiek su kitu teismo personalu, tiesij, galbut kartais net tiesmuka, besidomintj naujovemis.
palaikantj atviro teismo ideja, kuri^ jgyvendina dalyvaudamas viesose diskusijose, rasydamas
zinomu tapusj blog'a. Vilniaus apygardos teismo pirmininko teigimu, Audrius Cininas turi nemaztj
(nors daznai neviesa) palaikym^ teisejq bendruomeneje. Teisejas pasizymi ryztu, nevengia viesij
pareiskimij visuomenei svarbiais teismq veiklos klausimais, netgi tais atvejais. kai tokie klausimai
yra astrus. Pazymetina. kad Teisejq etikos ir drausmes komisija, isnagrinejusi Lietuvos
Respublikos Seimo nario prof. Vytauto Juozapaicio prasym^ jvertinti teisejo Audriaus Cinino
elgesj etikos aspektu. buvo pateikusi isvada, kad teisejo viesi pasisakymai del sankcijij grieztinimo
uz ziaurij elgesj su gyvunais neatitinka teiseji) etikos, taciau Teisejij garbes teismas pripazino
Teisejij etikos ir drausmes komisijos isvada nepakankamai pagrjsta ir j^ panaikino. Pretendentas
nurodo, kad labai gerai moka rusij, gerai - anglij kalbas, turi lenkij kalbos pagrindus. Audrius
Cininas nuolat kelia profesine kvalifikacij^ dalyvaudamas jvairiuose mokymuose (tarp j i j ir
tarptautiniuose). Pretendentas 2002-2008 m. laikotarpiu deste Mykolo Romerio universitete, yra
parenges mokslinj straipsnj tema ,,Aktualios jrodymij sampratos ir jij leistinumo problemos
Lietuvos baudziamojo proceso teorijoje ir praktikoje", 2013 m. tarptautineje viesojo sektoriaus
efektyvumo konferencijoje skaite pranesim^ anglij kalba ,,Neapibreztumas teisminiame procese:
kaip jveikti prietarus?". Teisejas yra gaves Tarptautines Apribojimi} teorijos sertitlkavimo
organizacijos padek^ uz indelj didinant Lietuvos bei ES saliij teismo procedurij ir sprendimij
efektyvum^ bei Nacionalines teismij administracijos padek^ uz indelj j teismij komunikacija ir
ypatingq demesj teisiniam jaunimo svietimui.

Pretendent^ Andriq Verik^ Atrankos komisija geriausiai is visij pretendentq jvertino pagal
Kriterijij 4 (asmenines savybes) punkta. Pretendentas turi dvylikos metq teisinio darbo patirtj.
teiseju dirba ketverius metus, specializuojasi nagrinedamas bylas, susijusias su darbo teisiniais
santykiais. Sios teises sakos srityje pretendentas 2008 m. yra apgynes ir daktaro disertacijq tema



,,Darbuotojo sveikatai padarytos zalos atlyginimas: teisiniai aspektai". Andrius Verikas darbo
teises dalyka desto Mykolo Romerio universitete, taip pat skaito pranesimus konferencijose darbo
teises temomis. Pretendentas nevengia kelti ir savo kvalifikacija dalyvaudamas jvairiuose
mokymuose, moka rusi} ir vokieciq kalbas. Vilniaus miesto apylinkes teismo pirmininke
pretendenta apibudina kaip draugiska, paslaugq, noriai diskutuojantj probleminiais klausimais su
kolegomis, padedantj teismo administracijai spresti problemas, susijusias su darbo teisiniais
santykiais. Kaip teisejas. pretendentas bylas nagrineja gerai. jo priimtq ir apeliacine tvarka
apskqstq procesiniq sprendimq stabilumas virsija respublikinius vidurkius, taciau del Andriaus
Veriko nagrinejimq bylq specifikos. vidutine civilines bylos nagrinejimo trukme yra ilgesne uz
kitq apylinkil) teismij teisejq vidutine civilines bylos nagrinejimo trukme. Anot Nuolatines teisejq
veiklos vertinimo komisijos, jstatyme jtvirtinti ilgesni bylq, kylanciq is darbo teisiniq santykiq.
nagrinejimo terminal, kuriq teisejas visuomet laikosi. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo,
kuriame Andrius Verikas septynerius metus dirbo teisejo, teismo pirmininko padejeju, pirmininkas
pretendent^ apibudina kaip gebantj labai geras teorines teises zinias efektyviai pritaikyti
praktikoje, sisteminti, analizuoti ir apibendrinti gausia bylai reikalinga informacija, isskirti
svarbiausias kylancias teisines problemas, jas tiksliai apibudinti ir jvertinti, teisines isvadas rasyti
suprantamai, sklandziai, raiskia taisyklinga teisine kalba ir kartu taip. kad procesiniq sprendimq
motyvus galetq suprasti ir teisinio issilavinimo neturintys zmones. Teismo pirmininkas pabreze.
kad per jo 19 metq teisejo karjerq Andrius Verikas buvo bene profesionaliausias teisejo padejejas.
su kuriuo yra teke dirbti. Atrankos komisijos posedzio metu pretendentas paliko komunikabilios,
energingos, drasios, savarankiskos bei logiskai mastancios asmenybes jspudj.

Tarp tinkamiausiq pretendentq uzimti Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigas Atrankos
komisija jvardijo ir devyniolikos metq teisinio darbo patirtj turintj, is jq devynerius metus dirbusj
prokuroru, o pastaruosius seserius metus teiseju dirbantj Miroslav^ Gvozdoviciq. Pretendentas
specializuojasi nagrinedamas baudziamasias ir administraciniq teises pazeidimq bylas. Teismq
informacines sistemos Liteko duomenimis, teisejo nagrinejamq bylq statistiniai rodikliai (pvz..
apskqstq procesiniq sprendimq stabilumas, bylq nagrinejimo trukme) yra aukstesni uz statistinius
vidurkius Respublikos apylinkiq teismuose. Nuolatine teisejq veiklos vertinimo komisija 2014 m.
balandzio 15 d. isvadoje teisejo jurisdikcine veikla jvertino labai gerai. Tick sios komisijos, tick
Atrankos komisijos posedziq metu Miroslavas Gvozdovicius padare nuosirdaus, taktisko.
padoraus, aukstos profesines kulturos, gera teisinj isprusima turincio teisejo jspudj. Vilniaus
miesto apylinkes teismas pretendenta apibudina kaip darbstq, pareiginga, drausminga.
komunikabilq, palaikantj labai gerus santykius su teisejais ir kitu teismo personalu. Vilniaus
apygardos teismo pirmininkas. susitikes su pretendentu, pastebejo, kad jis yra labai dideliu
atsakingumu ir saziningumu pasizymintis teisejas, turintis ir kitq gerq teisejui reikalingq asmeniniq
bruozq - nuosirduma, gebejimq analizuoti ir daryti isvadas. Sukuria tiesaus, jausmingo asmens.
nepraradusio kiek idealistinio poziurio j darba, paprastai budingo tik neseniai pradejusiems eiti
pareigas, jspudj. Pazymetina, kad pretendentas didelj demesj skiria profesiniam tobulejimui, todel
aktyviai kelia kvalifikacija dalyvaudamas jvairiuose mokymuose (tame tarpe ir tarptautiniuose).
Teisejas nurode, kad laisvai kalba, skaito ir raso lenkq ir rusq kalbomis, yra baiges anglq kalbos B
(Slenkscio 1) lygio kursa.

Viena tinkamiausiq uzimti Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigas Atrankos komisija
jvardijo ir septynerius metus teiseja dirbanciq Inga Stakniene. Pretendente taip pat yra jgijusi
devyneriq metq teisinio darbo patirtj Lietuvos Respublikos specialiujq tyrimq tarnyboje. Siuo metu
teiseja specializuojasi nagrinedama civilines bylas. Siq bylq nagrinejimo statistiniai rodikliai yra
geri, daugelis jq aukstesni uz atitinkamus respublikinius rodiklius, isskyrus bylos nagrinejimo
trukme 2013 m. (teisejos - 112 dienq, apylinkiq teismuose - 88 dienos), taciau tai is dalies
pateisinama labai geru apskqstq procesiniq sprendimq stabilumu esant % didesniam uz statistinj
vidurkj darbo kruviui. Atrankos komisijai nepateikta jokiq objektyviq argumentq, patvirtinanciq
Vilniaus apygardos teismo pirmininko abejones. kad pretendente turi nepakankama patyrima dirbti
su sunkiomis civilinemis bylomis, sudetingais proceso, materialines teises ir organizaciniais bylq
klausimais. Priesingai, teiseja turi pakankamai didelj teisinio darbo staza. itin aktyviai kelia savo



profesine kvalifikacij^ dalyvaudama jvairiuose, taip pat ir tarptautiniuose, seminaruose ir
mokymuose, 2012-2013 mokslo mett} laikotarpiu dirbo asistente Mykolo Romerio universiteto
Civilities justicijos institute. Inga Stakniene apibudinama kaip dalykiska, pareiginga, drausminga,
neemocionali ir taktiska teiseja, palaikanti gerus santykius su kolegomis ir teismo personalu.
Pretendente nurode, kad moka rusi}, vokiecii} ir anglq kalbas.

Tarp tinkamiausiij j Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigas jvardinta Jurate Usoniene
niekada iki siol nera dirbusi teiseja. Taciau ji turi penkiolikos metij teisinio darbo patirtj, yra
Mykolo Romerio universiteto Teises fakulteto Civilines justicijos institute lektore, docente, o nuo
2012 m. - profesore. 2004 m. pretendente apgyne daktaro disertacija^ tema ,,Autorii} teises
civilineje apyvartoje". Pretendente yra Lietuvos autorii} teisiij ir gretutiniu teisiij tarybos nare, nuo
2013 m. rugsejo men. - tarybos pirmininko pavaduotoja. 2006-2013 m. laikotarpiu kaip Europos
Sajungos Teisingumo Teismo laisvai samdoma teisininke-lingviste verte teismo dokumentus is
prancuzi} kalbos j lietuvii} kalba. Pretendente nurodo, labai gerai mokanti rusi} ir prancuzi} kalbas.
gerai - anglu kalba. Ji nuolat ir aktyviai kelia profesine kvalifikacij^, periodiskai dalyvauja
tarptautinese stazuotese Prancuzijoje, Sveicarijoje, Vokietijoje. Jurate Usoniene charakterizuojama
kaip sazininga, atsakinga, taktiska, pareiginga, kolegiska darbuotoja, lengvai bei maloniai
bendraujanti tick su kolegomis, tiek su studentais, kurie pagal apklausas ypatingai patenkinti jos
skaitomij paskaitu bei vedamu praktiniij uzsiemimi} kokybe. Vilniaus apygardos teismo
pirmininkai kaip didelj pretendentes privalum^ jvardija jos moksliniq tyrimq kryptj, kadangi
Vilniaus apygardos teismui teismingi pirma instancija civilinese bylose nagrinejami su intelektine
nuosavybe susije gincai. Kita vertus, teismo vadovas atkreipe demesj, kad Jurate Usoniene neturi
arba beveik neturi darbo civiliniame procese (ir teismo procese apskritai) patirties. Taciau.
Atrankos komisijos nuomone, praktikoje yra daug pavyzdziq, kuomet tik moksline veikl^ vykde
asmenys, paskirti j aukstesnes instancijos teismo teisejo pareigas, jas vykde labai gerai.

Pretendente Egle Surgailiene turi astuoniolikos metq teisinio darbo patirtj, is jq trylika -
dirba teiseja, nuo 2014 m. yra jtraukta j Taikinamojo tarpininkq (mediatoriq) sarasa, dalyvauja
Nacionalines teismq administracijos ir Norvegijos teismij administracijos organizuojamame
projekte ..Teismines mediacijos pilotinis projektas". Teiseja nagrineja civilines bylas. jos
nagrinejamq bylij statistiniai rodikliai geri, daugelis jij - virsija respublikinius vidurkius. Egle
Surgailiene apibudinama kaip komunikabili, lengvai bendraujanti su jvairaus amziaus ir
jsitikinimij asmenimis, tolerantiska, nevengianti pareiksti ir argumentuotai apginti savo nuomone,
gebanti isvengti konfliktiniij situacijij bei itin demesinga proceso dalyviams. Teiseja vertinama ir
gerbiama bendradarbiij del aukstos profesines kulturos. Vilniaus apygardos teismo pirmininko
nuomone, pretendente yra labai atsidavusi darbui ir turi geruju idealisto bruozq. Pretendente
nurode, kad moka anglq, vokieciq ir rust} kalbas, supranta lenkq kalba. Pretendente itin aktyviai
kelia savo profesine kvalifikacij^ dalyvaudama tiek nacionaliniuose, tiek tarptautiniuose
mokymuose, seminaruose, konferencijose. Pazymetina ir tai, Pretendente taip pat turi patirties
mokslineje-pedagogineje veikloje: 1999 m. kartu su bendraautoriais yra isleidusi knyg^
,,Nusikaltimij aukij socialine situacija ir teisine apsauga Lietuvoje", 2007-2009 m. laikotarpiu
Vilniaus teises ir verslo kolegijoje deste paskaitas, vadovavo praktikai ir kursiniams darbams.
2005 m. tarptautiniame Teisingumo ministerijos ir Svedijos socialines draudimo agenturos
organizuotame darbo teises seminare skaite pranesima tema ,,Europos sajungos ir tarptautines
teises taikymas pirmosios instancijos teismo praktikoje". Del siq aplinkybiij, Atrankos komisijos
nuomone. teiseja galeti) buti paskirta j Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigas.

Auksciausios pakopos administraciniame teisme penkeriij metij teisejo padejejo stazcj jgijes
Marius Bajoras taip pat jvardintas tarp tinkamiausii} uzimti Vilniaus apygardos teismo teisejo
pareigas. Marius Bajoras turi dvylikos metu. teisinio darbo patirtj, teiseju dirba nuo 2007 m.
Teisejas specializuojasi nagrinedamas civilines bylas. Jo nagrinejami} byli} apskijstif sprendimi}
stabilumas yra aukstas. virsijantis statistinj vidurkj, taciau byli} nagrinejimo tempas yra siek tiek
letesnis negu vidutiniskai apylinkii} teismuose. Taciau butina pazymeti ir tai, kad teisejo darbo
kruvis yra didesnis negu statistinis vidurkis. Atrankos komisija Mariaus Bajoro teisinio darbo
kokybe (Kriteriji} 3 p.) ir motyvacij^ (Kriterijq 6 p.) jvertino geriausiai tarp pretendentu.



Pretendentas teigia, kad universaliq ,,recepti}", kaip priimti gerus sprendimus nera, taciau jis
asmeniskai itin daug demesio skiria sprendimu motyvacijai. Teisejas apibudinamas kaip taktiskas,
demesingas, saziningas, nekonfliktiskas, komunikabilus ir geranoriskas, kolektyve vertinamas ir
gerbiamas, pasizymintis racionaliu mastymu ir gera logika. Anot Vilniaus apygardos teismo
pirmininko, Marius Bajoras laikosi labai auksti} darbo veiklos ir elgesio standartu, suvokia savo
ger^ profesinj pasirengima, taciau nera pakankamai pasitikintis savimi. Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo, kuriame iki tapdamas teiseju pretendentas penkerius metus dirbo teisejo
padejeju, pirmininkas pazymi, kad Marius Bajoras, dirbdamas siame teisme, visada buvo puikiai
motyvuotas, dirbo profesionaliai ir rezultatyviai, jis sugebejo greitai ir kokybiskai rengti procesiniu
sprendimi} projektus jvairaus pobOdzio bylose, susitvarkyti su itin dideliais darbo kruviais.
Pretendentas nuolat kelia savo profesine kvalifikacij^ dalyvaudamas jvairiuose mokymuose (tarp
ju ir tarptautiniuose), moka rusi}, anglu ir prancuzi) kalbas. Pretendentas yra aktyvus Lietuvos
Respublikos teiseji} asociacijos narys (nuo 2013 m. - valdybos narys), taip pat uzsiima pedagogine
veikla- desto K. Simonaviciaus universitete.

Vienq didziausii} teisinio darbo stazq. (23 m.) tarp pretendentu turinti Diana Butrimiene taip
pat jvardinta tarp tinkamiausii} pretendentq uzimti Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigas.
Teisejos pareigas ji eina jau keturiolika meti}, siuo metu specializuojasi nagrinedama civilines
bylas. Jos nagrinejamij bylq statistiniai rodikliai yra geri, atitinka respublikinius vidurkius. Teiseja
charakterizuojama kaip komunikabili. tolerantiska. principinga, pareiginga. darbsti. gebanti
isvengti konfliktinii] situacijij, jos surasomi procesiniai sprendimai pasizymi lakoniskumu ir
paprastumu. kas Vilniaus apygardos teismo pirmininko nuomone. pastaruoju metu nelabai daznai
sutinkama. Pretendente aktyviai dalyvauja teisejij savivaldoje: yra Apylinkiij teismi} teisejq
asociacijos nare, Teisejq etikos ir drausmes komisijos nare. 2012 m. buvo Teisejij garbes teismo
nare. Nuo 2014 m. kovo men. teiseja paskirta Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
prieziuros komiteto nare. 2013 m. pretendente Moldovos Respublikoje skaite paskait^ ,,Drausmine
teiseji} atsakomybe: Lietuvos patirtis ir praktika". Diana Butrimine didelj demesj skiria savo
profesiniam tobulejimui nuolat dalyvaudama jvairiuose mokymuose. Pretendente nurodo mokanti
angli|, rusq ir lenkij kalbas. Atrankos komisijos posedzio metu ji paliko protingos. ismintingos ir
labai profesionalios teisejos jspudj.

Net dvidesimt septyneriij metij teisinio darbo patirtj turintis teisejas Visvaldas Kazakiunas.
Atrankos komisijos nuomone taip pat yra tinkamas uzimti aukstesnes pakopos teismo teisejo
pareigas. Sis pretendentas penkiolika metif yra dirbes advokatu, nuo 2002 m. yra paskirtas j
apylinkes teismo teisejo pareigas. Teisejas specializuojasi nagrinedamas civilines bylas, jo priimtu
ir apeliacine tvarka apskijstij procesiniq sprendimij stabilumo procentas yra aukstas, zenkliai
didesnis uz respublikinius vidurkius. Pretendentas apibudinamas kaip darbstus, drausmingas ir
pareigingas teisejas, palaikantis gerus santykius tiek su kolegomis, tick su visu teismo personalu.
Jis visada turi savo nuomone ir geba argumentuotai bei sklandziai ja isdestyti. Kolegi} megiamas
uz gebejim^ isaiskinti probleminius klausimus, uz ziniij visapusiskuma. Vilniaus apygardos teismo
pirmininkas nurode, kad asmeninio pokalbio su pretendentu metu jis padare ger^ jspudj ramiu ir
brandziu poziuriu j darba. Visvaldas Kazakunas moka rusij ir angli} kalbas, duomenu apie jo
kvalifikacijos kelimq nuo 2012 m. Atrankos komisijai nepateikta.

Tarp tinkamiausii} pretendentq uzimti Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigas Atrankos
komisija jvardijo sesiolikos meti) teisinio darbo patirtj turincia, is ji} seserius metus teiseja
dirbanci^ Violet^ Petkeviciene. Kaip apylinkes teismo teiseja, pretendente labai gerai nagrineja
civilines bylas: jos apskqstu procesinii} sprendimi} vidurkis zenkliai virsija respublikinius
vidurkius, bylq nagrinejimo trukme yra trumpesne negu apylinkiij teismi} teisejij nagrinejamv)
civilinii} bylij trukme. Pretendente apibudinama kaip labai darbsti ir pareiginga teiseja, atsakingai
ziurinti j savo pareigas, noriai diskutuojanti su kitais teisejais teisiniais klausimais. pasizyminti
auksta profesine kultura, geru teisiniu isprusimu, komunikabili. Pretendente nurodo mokanti anglvj.
rusi) ir lenki} kalbas. Intensyviai kelia savo profesine kvalifikacija.

Nepaisant labai mazos teisejo darbo patirties (nuo 2012 m. rugpjucio men.). Socialinii}
moksli) daktaro laipsnj turintis pretendentas Zilvinas Terebeiza. Atrankos komisijos nuomone, taip



pat yra vienas tinkamiausiij uzimti aukstesnes pakopos teismo teisejo pareigas. Pazymetina, kad
pretendentas is viso turi trylikos metij teisinio darbo patirtj: yra dirbes Vilniaus miesto
savivaldybes administracijos Teises departamento vyr. specialistu, Lietuvos Respublikos
Vyriausybes kanceliarijos Teises departamento Atstovavimo ir teises taikymo skyriaus patareju,
Lietuvos Respublikos Ministro Pirmininko tarnyboje Teises skyriaus patareju. Be to, Zilvinas
Terebeiza nuo 2005 m. aktyviai vykdo moksline-pedagogine veikla - yra Mykolo Romerio
universiteto Teises fakulteto Civilines justicijos institute lektorius, nuo 2011 m - docentas.
dalyvauja tarptautinese mokslinese-praktinese konferencijose, publikuoja mokslinius straipsnius
civilinio proceso teises srityje. Pretendento apgintos disertacijos tema ,,{rodinejimo nasta ir jos
paskirstymas civiliniame procese". Nepaisant aktyvios pretendento mokslines-pedagogines
veiklos, teisejo nagrinejamq civiliniij bylu, statistiniai rodikliai del to nenukencia - tiek apskijsUj
procesiniij sprendimq stabilumas, tiek bylq nagrinejimo trukme yra geresni uz respublikinius
vidurkius. Zilvinas Terebeiza apibudinamas kaip atsakingas, pareigingas, kruopstus, darbstus,
saziningas, komunikabilus, gebantis argumentuotai destyti savo nuomone, diskutuoti jvairiomis
teisinemis temomis, pasizymintis auksta profesine kultura. Anot Vilniaus apygardos teismo
pirmininko, pretendentas turi gersj teorinio ir praktinio darbo patirties derinj. Pretendentas nurode
mokantis vokieciu, rusif ir anglu kalbas. Pazymetina, kad Zilvinas Terebeiza yra paskirtas i
Teisingumo ministro jsakymu sudaryU} Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso prieziuros
komitet^.

Ketverius metus Vilniaus apygardos administraciniame teisme dirbantis teisejas Gintaras
Dzedulionis pageidauja buti perkeltas j Vilniaus apygardos teismo teisejo pareigas ir specializuotis
baudziamojoje teiseje. Pretendentas Atrankos komisijai paaiskino, kad toks jo siekis susijes su
didele patirtimi nagrinejant baudziamijsias bylas ir per mazomis galimybemis save realizuoti
administracineje teisenoje. Pazymetina. kad pretendentas turi dvidesimt triji} metq teisinio darbo
patirtj, is jq beveik penkiolika metq dirbo apylinkes teismo teiseju, taip pat yra dirbes
prokuraturoje vyriausiojo prokuroro pavaduotoju, tardytoju. Teisejas teigia, kad didziausiq jdi rbj
bei profesine kompetencija jis yra jgijes nagrinedamas administraciniij teises pazeidimij ir
baudziamasias bylas. Sios sritys jam paciam yra geriausiai pazjstamos ir jdomiausios. Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo pirmininkas nurode, kad nors 2011-2013 m. teisejo priimtq ir
apeliacine tvarka apskustij procesiniq sprendimq stabilumo rodikliai yra siek tiek zemesni nei
Vilniaus apygardos administraciniame teisme auksciausius stabilumo rodiklius turincio teisejo, jie
atitinka sio teismo teiseju darbo kokybes vidurkj, nuo 2011 metq nuosekliai gerejo. Gintaras
Dzedulionis apibudinamas kaip pareigingas, darbstus, komunikabilus, paslaugus, draugiskas,
motyvuotai reiklus sau ir kitiems, turintis savo nuomone bei aktyviai diskusijose dalyvaujantis
teisejas. Jis zinomas del gebejimo ryztingai tvarkytis su bylq proceso trukdymais. Teisejas moka
rusi| ir anglij kalbas, nuolat kelia savo profesine kvalifikacija.

Pretendentij, kuriuos Atrankos komisija pripazino tinkamiausiais j Vilniaus apygardos
teismo teisejo viet<|, vertinimai balais pagal atskirus kriterijus:

Vardas, pavarde

Egle Surgailiene
Audrius Cininas
Marius Bajoras
Andrius Verikas
Visvaldas Kazakiunas
Violeta Petkeviciene
Miroslavas Gvozdovicius
Jurate Usoniene
Inga Stakniene

{vertinimai pagal Asmeni), siekianciu tapti aukstesnes
pakopos teismo teisejais, vertinimo kriteriji{ 1-6 p.
1.

9,00
10,00
6,00
6,00
10,00
8,00
9,50
7,50
8,00

2.
9,80
10,00
9,80
9,40
10,00
9,60
9,60
9,40
10,00

3.
36,40
34,80
37,60
36,80
34,00
36,40
33,40
35,80
34,60

4.
13,00
13,20
13.60
14,00
12,80
12,40
13.40
12,40
13,00

5.
8,20
7,60
8,20
8,80
7,40
7,40
7,60
8,80
7,20

6.
13,00
13,20
13,40
13,20
12,80
13,00
13,20
12,80
13,20

Calutinis
balas

89,40
88,80
88,60
88,20
87,00
86,80
86,70
86,70
86,00



Zilvinas Terebeiza
Diana Butrimiene

Gintaras Dzedulionis

6,50
10,00

10,00
10,00

36,40
33,40

11,80
12,40

8,80
7,20

12,40
12,80

J v r i ( i u i m a i pagal Asrnenij, pageidaujancii; bOti
perkeltais ar paskirtais j Ui l ; | tos pacios pakopos ar
zemesnes pakopos teism^, vertinimo kriterijq 1-5 p.

1.
20,00

2.
29,40

3.
12 60

4.
7,60

5.
16,00

85,90
85,80

85,60

Vadovaudamasi Teismu jstatymo 55(1) straipsnio 10 dalimi Pretendentu j teisejus atrankos
komisija pazymi, kad si isvada Lietuvos Respublikos,

Pretendentq j teisejus atrankos komisijos pirmin^

Nariai:
ADMINISTRAVIMO

SKYRIUS

Eugenijus Laurinaitis

Laime Baltrunaite

Ruta Mickeviciene

Sergejus Muravjovas

Aurimas Perednis

Sigita Rudenaite

Romualdas K^stutis Urbaitis



TEISEJIJ GARBES TEISMAS

SPRENDIMAS

2014 m. geguzes #
Vilnius

. Nr. 2 IP-/*

Teisejxj garbes teismas, susidedantis is Dainiaus Raizio (pirmininkas), Skirgailes Zalirnienes,
Armano Abrarnaviciaus, Rasos Gudziunienes, Grazinos Davidonienes, Albino Bielskio
(pranesejas), Olego Sibkovo,

sekretoriaujant Nacionalines teismu administracijos Administravimo skyriaus vyriausiajai
specialistei Inai Balnytei,

dalyvaujant Vilniaus miesto apylinkes teismo teisejui Audriui Cininui, isnagrinejo Vilniaus
miesto apylinkes teismo teisejo Audriaus Cinino prasyma del teisejo garbes gynimo.

Teisejv^ garbes teismas

nu s t at 6 :

Lietuvos Respublikos Seimo narys prof. Vytautas Juozapaitis inicijavo Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso (toliau - BK) 310 straipsnio pataisas, siulydamas grieztinti sankcijas uz
ziaunj elgesj su gyvunais. Vilniaus miesto apylinkes teismo teisejas Audrius Cininas 2013 m. kovo
11 d. interneto tinklalapyje www.cininas.lt ir 2013 m. kovo 12 d. interneto tinklalapyje
www.infolex.lt paskelbe straipsnj ,,Dirglioji teisekura: Mu§k zmona^ bet ne sunj", kuriame iSdeste
savo kritika^ del shiloim} BK 310 straipsnio pakeitirm},

Lietuvos Respublikos Seimo narys prof. V. Juozapaitis 2013 m. kovo 14 d. kreipimusi \} etikos ir drausmes komisija (toliau - Komisija) nurode, kad vieSai paskelbtame straipsnyje

Vilniaus miesto apylinkes teismo teisejas A. Cininas sajnoningai ir primygtinai savo komentare,
pasaipiai primindamas jo pirmine profesij% viesai suabejojo jo kaip Seimo nario kompetencija bei
galimybe tinkamai atlikti Tautos atstovo pareig^, ir praSe Teisejij etikos ir drausmes komisijos
jvertinti teisejo elgesj, kuriuo galimai buvo pazeistas valdzivj padalijimo principas ir pazemintas
Lietuvos Respublikos Seimo nario, turincio Tautos atstovavimo jgaliojimus, vardas.

Komisija, jvertinusi Vilniaus miesto apylinkes teismo teisejo A. Cinino elgesj etikos aspektu,
vadovaudamasi tuo metu galiojusiij Teisejxj etikos ir drausmes komisijos nuostatij, patvirtintij
Teisejij tarybos 2013 m. vasario 1 d. nutarimu Nr. 13P-9-(7.1.2) (toliau - Komisijos nuostatai), 44
punktu, numatanciu Komisijos i§vadq teikim^ del teisejq etikos reikalavimq laikymosi, savo 2013
m. geguzes 6 d. isvada Nr. 58P-1 pripazino teisejo A. Cinino pasisakymus kaip neatitinkancius
teisejij etikos. Komisija isvadoje nurode, kad pasirinkdamas pasisakymo argumentus, jvj pateikimo
budus teisejas privalo atsizvelgti j tai, kad visais atvejais jis privalo uztikrinti teisejo profesijos
garbe ir prestiz^bei teiseji^ etikos principq laikymosi. Teisej^ etikos kodekso 13 ir 14 straipsniuose
jtvirtinti padorumo ir pavyzdingumo principal reikalauja, kad kiekvienas teisejas butij
nepriekaistingos reputacijos, darbineje ir kitoje viesojoje veikloje bei privaciame gyvenime elgtqsi
santuriai, korektiskai ir mandagiai, nereik§tq niekam paniekos, profesineje veikloje ir privafiiame
gyvenime savo elgesiu bei kalba rodyti^ pavyzdj. Komisija pazymejo, kad teisejas neturi menkinti
kit\ asmenxj, kurie atlieka savo pareigas, ir turi rodyti jiems deram^ pagarb^. Teisejo etikos kodekso
8 straipsnyje jtvirtintas teisingumo principas, kuris reikalauja, kad teisejas nedemonstruoti4 savo
simpatiji} ar antipatiji} ir isskirtinio demesio atskiriems asmenims ar ji| grupems. Teisejo A. Cinino
publikacijos pavadinim^ ,,Dirglioji teisekura: musk zmona, bet ne sunj", Komisija jvertino kaip
dviprasmigka^ ji gali buti suprasta kaip toleruojanti ar skatinanti smurta. Tokio turinio antrastes
teiginj ji vertino kaip nederantj su teisejo pareigu orumu, konstatavo, kad teisej^ etikos aspektu
teisejui nepriimtina remtis morali§kai abejotinais ar jai priegtaraujanciais argumetvtais, taip pat



toleruoti ir skatinti tai, kas pazeidzia jstatymij reikalavimus. Komisija, vertindama publikacijos
antraste visos publikacijos kontekste, sutiko, kad antraStes teiginiu buvo siekiama iSryskinti
problema, taciau pazymejo, kad teisejas turi atsizvelgti } savo pareigas ir pasirinkti santuresnes
raiskos priemones. Komisijos vertinimu, teisejas, naudodamasis saviraiskos laisve ar k^ nors
kritikuodamas, turi teise pasinaudoti jvairiomis kuriniij formomis, taip pat pasirinkti feljetono zanra,
taciau neturi teises perzengti morales ir teises nustatytq. ribij. Komisija padare isvada, kad
paskelbtos publikacijos pavadinimo nurodytoji dalis gali buti suprantama ir interpretuojama kaip
toleruojanti ar skatinanti veiksmus, kurie visuomeneje vienareik§mi§kai suprantami neigiamai, nes
yra uzdrausti jstatyrmj, todel ji pripazintina neatitinkancia teisejij etikos korektiskumo, santurumo ir
pavyzdingumo reikalavimu. Komisija nurode, kad teisejas, kuris dalyvauja diskusijoje ar issako
kritika, turi veikti dalyki§kai ir profesionaliai, nemenkindamas kitu asmenij, jo destomi argumentai
turetvj buti nukreipti j aptariam^ klausim^, o oponento argument^ ar veiksmij kritika jis tureti} reiksti
dalykiskai, santuriai ir korektiskai; teisejij etikos aspektu netoleruotina, jog butu. kritikuojamas
asmuo (pavyzdziui, pabreziant jo profesij^. ir isskinant j^ is kiuj asmenu grupiuj, ypafi tada, kai
pasirenkamas kandus ir paSiepiamas kritikos stilius. Komisija nusprende, kad publikacijoje teisejo
A. Cinino vartojami kreipiniai, susije su pareiskejo profesija, nebuvo reikalingi diskusijos atzvilgiu,
nesusij^ su nagrinejamo klausimo esme ir rodo nepagarb^ asmeniui. Komisija siuos pasisakymus
vertino kaip neatitinkanfiius neutralumo, korektiskurno, mandagumo ir santurumo reikalavimij ir
pazeidziancius teisejo etikos, padorumo ir pavyzdingumo principus.

Vilniaus apylinkes teismo teisejas A. Cininas, nesutikdamas su Komisijos 2013 m. geguies 6
d. igvadaNr. 58P-1, susipazines su Lietuvos Auksciausiojo Teismo pirmininko 2013 m. liepos 4 d.
nutarimu ,,Atsisakyti priimti Vilniaus miesto apylinkes teismo teisejo Audriaus Cinino 2013-06-28
skund^. del Teisejij etikos ir drausmes komisijos 2013-05-06 isvados Nr. 58P-1", 2013 m. liepos 24
d. prasymu ,,Del garbes gynimo" kreipesi j Teisejij garbes teisma^ ir prase panaikinti Komisijos 2013
m. geguzes 6 d. isvad^ Nr. 58P-1. Teiseju. garbes teismas 2013 m. rugsejo 24 d. rastu Nr. 20P-33
konstatavo, kad teisejo A. Cinino prasymas del teisejo garbes gynimo nenagrinetinas Teisejij garbes
teisme. Sj savo sprendim^ jis grinde Lietuvos Respublikos teistmj jstatymo (toliau - Teismi|
jstatymas) 122 straipsnio 1 dalyje, 123 straipsnyje, Teisejij garbes teismo nuostauj, patvirtintij
Teisejij tarybos 2008 m. gruod2io 5 d. nutarimu Nr. 13P-224-(7.1.4), 44, 48 punktuose jtvirtintu
teisiniu reguliavimu, kad Teisejij garbes teismo kompetencijai yra priskirta nagrineti tik teisejij
drausmes bylas bei teisejij prasymus del teisejo garbes gynimo, kai teisejo garbe buvo pazeista kito
teisejo ar teisejij, tuo tarpu Komisija kaip teisejij garbes pazeidimo subjektas Teismij jstatyme nera
numatyta.

Teisejas A. Cininas, nesutikdamas su Teisejij garbes teismo 2013 m. rugsejo 24 d. raste Nr.
20P-33 isdestytu sprendimu, del jo su skundu kreipesi j Lietuvos Auksciausiajj Teism^. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas 2013 m. gruodzio 30 d. nutartimi byloje Nr. Gl-3/2013 Teisejij garbes
teismo 2013 m. rugsejo 24 d. sprendim^ Nr. 20P-33 panaikino ir teisejo A. Cinino prasymej del
Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvados perdave Teisejij garbes teismui nagrineti is" esmes.

Teisejas A. Cininas savo prasymu del teisejo garbes gynimo Teisejij garbes teismo praso
panaikinti Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvadq Nr. 58P-1. Teisejas A. Cininas nurodo, kad
Komisijos isvadoje esantys teiginiai, jog jis pa£eide teisejo etik^ publikacijos antrastes ,,Dirglioji
teisekura: musk zmona, bet ne sunj" dviprasmislcumu ir Komisijos isvados nejvardintais kreipiniais,
susijusiais su Lietuvos Respublikos Seimo nario prof. V. Juozapaicio profesija, neabejotinai
pazeidzia jo kaip teisejo profesin? garb?, nes siais teiginiais keliamos abejones jo profesiniu
etiSkumu. Teisejas A. Cininas, motyvuodamas Lietuvos AukS6iausiojo Teismo 2012 m. vasario 20
d. nutartyje Nr. 1P-/2012 pateiktais isaiskinimais, pazymi, kad Komisijos sprendimas, kuriuo
nekeliama drausmine byla, bet vis delto konstatuqjamas teisejo padarytas pareiginis pazeidimas,
gali tureti ir kiuj neigiamij padariniij teisejui, pvz., apriboti jo karjeros galimybes.

Teisejas prasyme Teisejij garbes teismui nurodo, kad Komisijos isvada nepagrjsta, ir
paaiskina, kad, rasydamas publikacija, jis pasinaudojo teises aktvj suteikta teise laisvai reiksti savo
mintis ir jsitikinimus, taip pat teise viesai kritikuoti valstybes ir savivaldybiij institucijij bei jstaigij,
taip pat pareigumj veikla, kuriij, kaip viesujij asmenu, kritikos tolerancijos ribos turi buti itin
placios. Gautas Seimo nario prof. V. Juozapaicio atsakymas { publikacija nedelsiant buvo paskelbtas



tame paciame interneto tinklalapyje www.cininas.lt. Publikacijai jis pasirinko publicistikos zanro -
feljetono — forma. Feljetonuose jprasta nagrinejamus dalykus nusviesti su humoru, vaizdai ir mintys
paryskinami jvairiomis antitezemis, paradoksais, priezodziais. Teisejo jsitikinimu, butent tokia
publicistikos forma yra veiksminga viesinant zemiausios grandies teisrmj problemas ir negeroves.

Teisejas savo prasyme Teisejq garbes teismui nurodo, kad Komisijos isvada yra
nekonkreti, dviprasmiska, neleidzianti suprasti, kas teisejo etikos atzvilgiu leistina, o kas ne, ir
pazeidzianti jo teise zinoti, uz k^ konkreciai jis yra pripazintas pazeidusiu etikq. Anot teisejo, nors
isvadoje ir konstatuojama, kad publikacijos antragte dviprasmiska ir gali skatinti smurt% taciau
toliau pripazjstama, kad siekta isryskinti problem^ ir jos pavadinimas susijes su nagrinejamos
problemos esme. Taigi neaigku, kuo pasireiske etikos pazeidimas, nes apibendrinti publikacijq
pavadinimai yra jprasta publicistine priemone. Publikacijos antraste atitinka feljetono 2anro esme, j^
(antraste) tiesiogiai gali suprasti tik humoro jausma^ prarades arba visiSkai neissilavin?s ir pacios
publikacijos neskaites zmogus. Komisijos isVadoje teigiama, kad publikacijos kreipiniai, susij^ su
pareiskejo V. Juozapaicio profesija, rodo nepagarb^ asmeniui, taciau nenurodoma, kokie
konkre5iai, taip pazeidziama teisejo teise zinoti, uz k^ konkreciai jis pripazintas pazeidusiu etik^.
Teisejas atkreipia demes| \, kad Komisija atsake j klausimus, kurie Seimo nario prof. V.
Juozapaicio skunde nebuvo iskelti. o j klausimus, del kurixj buvo praSoma iSvados, neatsake.

Teisejij garbes teismo posedzio metu teisejas A. Cininas teikdamas paaiskinimus i§ esmes
pakartojo savo 2013 m. liepos 24 d. prasyme Teisejq garbes teismui i§destytus motyvus. Taip pat
pazymejo, kad i§ esmes Komsijos isvada jis praSo panaikinti del sios isvados nepagristumo ir
neteisetumo. Papildydamas savo motyvus del Komsijos isvados neteisetumo, jis atkreipe demesj j
tai, kad Teisnuj jstatymo 85 straipsnio 1 dalis Komisijai suteikia jgaliojimus spresti tik drausmes
bylij iskelimo teisejams klausimus. Komisijos i§vados pateikimo metu galiojusi Komisijos nuostatij
- poistatyminio teises akto - redakcija pernelyg pleciamai aiSkino Komisijos jgaliojimus teikti
isvadas ir del teiseju etikos, Komisija pasisake tais klausimais, kuriais pasisakyti jgaliojimai
suteikti Teiseju garbes teismui Teismvj jstatymu, del to Komisija teikdama igvad^ virSijo savo
jgaliojimus.

Teisejvj garbes teismas, isnagrlnejes teisejo A. Cinino pra§ym^ del teisejo garbes gynimo,
vis^ su juo susijusi^ medziaga,, iSklauses teisejo A. Cmino paaiskinimus,

k o n s t a t u o j a :

Teismi} jstatymo 123 straipsnis numato, kadpragymai del teisejo garbes gynimo nagrinejami
vadovaujantis siuo jstatymu ir Teisejij garbes teismo nuostatais. Teiseji} garbes teismo nuostati} 47
punktas numato, kad Teisejq garbes teismas nagrineja ir vertina tik tuos jrodymus, patvirtinanclus ar
paneigiancius bylai reikgmingas faktines aplinkybes, kuriuos pateikia prasym^. padaves teisejas arba
teisejas, prasyme nurodytas kaip pazeides teisejo garbe, siuo konkreciu atveju - Komisija.
Atsizvelgdamas j tai, kad Vilniaus miesto apylinkes teismo teisejas A. Cininas is esmes
kvestionuoja Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvados Nr. 58P-1 pagrjstum^ ir teisetuma,, Teisejij
garbes teismas, nagrinedamas teisejo A. Cinino praSymq. del teisejo garbes gynimo,
neperzengdamas prasymo ribxj, vertina Komisijos isvada^ jos teisetumo ir pagrjstumo poziuriu.

Pasisakydamas del Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvados Nr. 58P-1 teisetumo, Teisejij
garbes teismas pazymi, kad si Komisijos iSvada buvo priimta galiojant Komisijos nuostati} 2013 m.
vasario 1 d. redakcijai, kurioje buvo numatyti Komisijos jgaliojimai teikti isvadas del teiseji} etikos
reikalavimi} laikymosi. Komisijos jgaliojimai teikti Sias iSvadas buvo panaikinti Komisijos nuostatq
pakeitimais, padarytais Teiseji} tarybos 2014 m. kovo 28 d. nutarimu Nr. 13P-54-(7.1.2). Taigi,
Teiseju garbes teismo vertimmu, Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvada Nr. 58P-1 priimta
vadovaujantis tuo metu galiojanciais Komisijos nuostatais, kuriij teisetumas nebuvo nuginSytas
teises akti} nustatyta tvarka. Del to teisejo A. Cinino motyvai del jos neteisetumo atmestini kaip
nepagrjsti.

Vertinant Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvados Nr. 58P-1 pagrjstum^, paminetinos
Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau - Konstitucija) 25 ir 33 straipsnio nuostatos.
Konstitucijos 25 straipsnis jtvirtina zmogaus teis^ tureti savo jsitikinimus ir juos laisvai reikSti.



Konstitucijos 33 straipsnis laiduoja pilieciq teise kritikuoti valstybes jstaigq ar pareigunq darba,
apskqsti ju sprendimus, taip pat numato draudima persekioti uz kritika. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas (toliau - Konstitucinis Teismas), 1998 m. kovo 10 d. nutarime aiskindamas
Konstitucijos 25 straipsnio nuostatas, atkreipe demesj j Sios teises ypating^ vieta tarp kitq
pagrindiniq zmogaus teisiq ir laisviq, apibudino j^ kaip vien^ is" demokratines tvarkos pagrindq,
kaip kitq. zmogaus teisiq ir laisviq jgyvendinimo prielaida. Minetame nutarime Konstitucinis
Teismas atkreipe demesj j Konstitucijos 25 ir 33 straipsniq sasaj^ ir pazymejo, kad zmogaus
jsitikinimq laisve Konstitucijos 33 straipsnio antrojoje dalyje jgyja sukonkretinta israiska, butent
pilieciams laiduojama teise reiksti kritine nuomone ar poziurj, skleisti kritin$ informacija apie
valstybes jstaigq ar pareigunq darba. Konstitucinis Teismas atkreipe demesj, kad jsitikiniirm
israiskos laisve nera absoliuti, jos ribojimo pagrindai numatyti Konstitucijos 25 straipsnio trefiiojoje
dalyje: laisve reiksti jsitikinimus negali buti ribqjama kitaip, kaip tik jstatymu, jei tai butina
apsaugoti zmogaus sveikatai, garbei ir orumui, privaciam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei
santvarkai. Konstitucinis Teismas taip pat pazymejo, kad jsitikinimu israiSkos laisves ribojimas
visada turi buti suvokiamas kaip iSimtinio pobudzio priemone, tai yra nustatyti ribojimo pagrindai
negali buti aiskinami pleciamai, o butinumo kriterijus suponuoja tai, kad kiekvienu atveju ribojimo
pobudis, apimtis turi atitikti siekiama tiksl^ (vadinamasis pusiausvyros reikalavimas). KonstitucinJs
Teismas pazymejo, kad konstitucine teise kritikuoti, kaip sukonkretinta jsitikinimij laisves israigka,
galetij buti ribojama laikantis aptartij Konstitucijos 25 straipsnyje nustatytij salygij.

Kaip 1998 m. kovo 10 d. nutarime atkreipe demesj Konstitucinis Teismas, Konstitucijos 25
ir 33 straipsnio nuostatos siejasi su Zmogaus teisiij ir pagrindiniq laisvii} apsaug^os konvencijos
(toliau - Konvencija) 10 straipsnyje jtvirtina teise j saviraiSkos laisve. Europos Zmogaus Teisii}
Teismo (toliau - EZTT) byloje Kudeshkina prieS Rusijq (2009 m. vasario 26 d. sprendimas,
29492/05) buvo keliamas klausimas del teisejos teises j saviraiskos laisv^ (Konvencijos 10
straipsnis) - ar sprendimas uzdrausti pareiskejai uzimti teisejo pareigas, priimtas del jos viosv^
pareiskirmj, buvo butinas demokratineje visuomeneje. EZTT §ioje byloje pazymejo, kad saviraiskos
laisve yra vienas esminiu^ pagrindi} demokratineje visuomeneje ir viena is pagrindiniq. salygq jos
pazangai bei kiekvieno asmens savirealizacijai. EZTT pazymejo, kad Konvencijos 10 straipsnis
taikomas ir darbo vietoje ir kad valstybes tarnautojai, kaip antai pareiskeja, naudojasi saviraiskos
laisve (zr. Vogt pries Vokietijq, 1995 m. rugsejo 26 d. sprendimo 53 p.; Wille pries Lichtensteinq
[GC], 28396/95, 41 p., ECHR 1999-VII; 1998 m. rugsejo 2 d. sprendimas Ahmed ir kt. pries
Jungtinq Karalyste, 56 p., Reports 1998-VI; 2000 m. vasario 29 d. sprendimas Fuentes Boho pries
Ispanijq, 39293/98, 38 p.; ir 2008 m. vasario 12 d. sprendimas Gujapries Moldovq [GC], 14277/04,
52 p.). EZTT minetoje byloje taip pat pazymejo kad, siekdamas nustatyti, ar nacionalines valdzios
institucijos saviraiskos laisv^ ribojo nenukrypdamos nuo Konvencijos 10 straipsnio (laikantis
proporcingumo atsizvelgiant j ribojimu siekiamq tiksla, jvertinus, ar ribojimas buvo pagrjstas
svarbiais ir pakankamais pagrindais), EZTT turi nustatyti ne tik tai, ar nacionalines valdzios
institucijos taike standartus, kurie atitinka Konvencijos 10 straipsnio salygotus principus, bet ir tai,
ar nacionalines valdzios institucijos savo veiksmus grinde priimtinu atitinkamq faktq vertinimu.

Atsizvelgiant j paminetas teises normas ir teismines praktikos isaiskinimus, vertinant
Komisijos isvados pagrjstuma, pa^ymetina, kad Komisija 2013 m. geguzes 6 d. isvadoje Nr. 58P-1
nekvestionavo teisejo A. Cinino teises naudotis saviraiskos laisve, teise kritikuoti, sutiko su tuo, kad
teisejas A. Cininas naudodamasis saviraiskos laisve ar kritikuodamas turi teis? pasinaudoti
jvairiomis kuriniq formomis, tarp jq ir feljetono, taciau turi neperzengti morales ir teises ribq.
Komisija savo isVada, kad teisejo A. Cinino pasisakymai neatitinka teisejq etikos, grinde vertinimu,
kad teisejo A. Cinino publikacijos antra§te ,,Dirglioji teisekura: music zmona, bet ne sunj" yra
dviprasmiska. Komisija dare prielaidq, kad publikacijos antraste gali buti suprasta ir
interpretuojama kaip toleruojanti ar skatinanti smurta, skatinanti veiksmus, kurie suprantami
neigiamai, nes yra uzdrausti jstatymu. Kita vertus, Komisija pripazino, kad vertinant vises
publikacijos kontekste visgi galima suprasti, kad antrastes teiginiu buvo siekiama isryskinti
problema.

Teisejq garbes teismas atkreipia demesj, kad Komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvados Nr.
58P-1 turiniui buvo keliami Komisijos nuostatq (2013 m. vasario 1 d. redakcija) 38 punkte jtvirtinti



reikalavimai, tarp jij ir reikalavimai motyvuoti isvada, pateikti argumentus. Teisejij. garbes teismas
pazymi, kad Komisijos iSvados motyvai turi buti aiskus, konkretus, nuoseklus, pagrjsti faktais.
Atsizvelgdamas j isdestytas aplinkybes, Teisejij garbes teismas laiko, kad Komisijos isvada, kodel
teisejo A. Cinino publikacijos pavadinimas ir jos turinys neatitinka teiseji} etikos reikalavimij, yra
priestaringa, nenuosekli, nekonkreti, grindziama ne faktais, o prielaidas isreiskian£iais teiginiais ir
vertinimais, todel laikytina nepagrjsta.

Vertindamas Komisijos isvados pagristum^ Teiseji} garbes teismas atkreipia demesj, kad
Komisijos isvada buvo teikiama pagal Lietuvos Respublikos Seimo nario prof. V. Juozapaicio
prasym^. Siame prasyme pareiskejas prase jvertinti teisejo elgesj, kuriuo galimai buvo pazeistas
valdziq padalijimo principas ir pazemintas Lietuvos Respublikos Seimo nario, turincio tautos
atstovavimo jgaliojimus, vardas. |vertinus Komisijos i^vados rurin|, pazymetina, kad pagristas
teisejo A. Cinino teiginys, jog Komisija nukrypo nuo sio Lietuvos Respublikos Seimo nario prof. V.
Juozapaicio prasymo ir is esmes pasisake ne del jame nurodytxj aspektvj, o del teisejo A. Cinino
publikacijos (jos antrastes). Teisejij garbes teismas atkreipia demesj, kad Komisija 2013 m. geguzes
6 d. isvadoje Nr. 58P-1 teigdama, kad teisejo A. Cinino publikacijoje vartojami kreipiniai rodo
nepagarba asmeniui, teisejo pasisakymus vertindama kaip neatitinkancius teisejij etikos, motyvavo
abstraktaus pobudzio teiginiais, nenurodydama, kokie konkreciai teiginiai, jq visuma laikytini ir
vertintini kaip nepagarbus, neatitinkantys teisejij etikos. Del to, atsizvelgdamas j anksciau minetus
Komisijos isvadai taikomus reikalavimus, Teisejij garbes teismas Komisijos igvad^ vertina kaip
nepakankamai pagrjsta.

Teisejq garbes teismas taip pat pa5ymi, kad jau mineta konstitucine teise kritikuoti valstybes
jstaigij ar pareiguntj darb^ yra laiduojama kiekvienam pilie£iui. Todel jstatymo projekto kritika
negali buti vertinama kaip valdiii} padalijimo principo pazeidimas ar Seimo nario teisi\ inicijuoti
teises aktij projektus (jo jgaliojimxj) suvarzymas.

Teisejtj garbes teismas, atsizvelgdamas j Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. gruodzio
30 d. nutartj byloje Nr. Gl-3/2013, vadovaudamasis Teismq jstatymo 123 straipsniu, pagal analogy^
taikydamas Teisejij garbes teismo nuostatq 48.2 papunktj,

n u s p r e n d z i a :

Teisejij etikos ir drausmes komisijos 2013 m. geguzes 6 d. isvada Nr. 58P-1 panaikinti.
Sis Teiseji} garbes teismo sprendimas per desimt dienij nuo jo priemimo gali buti

skundziamas Lietuvos Auksciausiajam Teismui, skundas paduodamas per Teisejij garbes teisma.

Teisejai:
Dainius Raizys

Skirgaile Zalimiene

Armanas Abramavicius

_ Rasa Gudziuniene

Grazina Davidoniene

Albinos Bielskis

Olegas Sibkovas




